prima instanta D. Pugcas dosarul nr. 2ra-1665/13
instanta de apel lu. Grosu

A. Corcenco

D. Corolevschi

DECIZIE
14 august 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Tulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva, Valentina Clevadi
Ion Vilcov, lon Corolevschi

examinand recursul declarat de catre lon Caras, in pricina civila la cererea
de chemare in judecata a lui lon Caras impotriva Societatii cu raspundere limitata
,Balti-Gaz”, Intreprinderii municipale ,Directia de Constructii Capitale
Comanditar Unic mun. Balti” si Primariei municipiului Balti cu privire la obligarea
asigurdrii §i coordondrii elabordrii planului grafic si a documentatiei de proiect-
deviz a retelelor si obligarea de a efectua accesul la retelele de distributie gaze,
impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 21 februarie 2013, prin care apelul
declarat de catre lon Caras a fost respins si mentinuta hotararea Judecatoriei Balti
din 01 octombrie 2012, prin care actiunea a fost respinsa,

constata:

La 21 aprilie 2010, lon Caras a depus 0 cerere de chemare in judecata
impotriva Societitii cu raspundere limitata ,,Balti-Gaz”, Intreprinderii municipale
,Directia de Constructii Capitale Comanditar Unic mun. Balti” si Primariei mun.
Balti cu privire la obligarea asigurarii si coordondrii elaborarii planului grafic si a
documentatiei de proiect-deviz a retelelor si obligarea de a efectua accesul la
retelele de distributie gaze.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca in perioada anilor 2008-2010,
de nenumdrate ori s-a adresat la Primiria mun. Balti, IM , Directia de Constructii
Capitale Comanditar Unic mun. Balti” si SRL ,,Balti-Gaz” cu cereri privind
conectarea casei sale de locuit din str. Mircea cel Batrin,78, mun. Balti la retelele
de gaze, conform Regulamentului aprobat prin Hotararea Guvernului RM nr. 715
din 16 august 200, in scopul accelerarii procesului de gazificare, insd a primit
numai raspunsuri formale si cu abateri de la Regulament.

Prin urmare, solicita anularea raspunsurilor nr. 01.07/24 din 06 aprilie 2010;
nr. 230 din 23 martie 2010; nr. 1 din 22 februarie 2010 si obligarea SRL ,,Balti-
Gaz” sa efectueze si organizeze accesul la retelele de gaze pentru casa de locuit nr.
78, str. Mircea cel Batrin, mun. Balti.

La 25 noiembrie 2010, lon Caras a depus o cerere de concretizare a
pretentiilor, prin care a solicitat obligarea Primiriei mun. Balti, IM , Directia de
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Constructii Capitale Comanditar Unic mun. Balti” de a elabora planul grafic si
documentatia de proiect-deviz a retelei de distributie gaze pentru segmentul C.
Porumbescu 50 - Mircea cel Batrin, 78, retelei de utilizare din casa de locuit nr. 78
din str. Mircea cel Batrin, mun. Balti.

Ulterior, la 07 decembrie 2010, lon Caras a depus o cerere de concretizare si
micsorare a cuantumului cerintelor, prin care a solicitat obligarea iM ,Directia de
Constructii Capitale Comanditar Unic mun. Balti”, si Primariei mun. Balti sa
asigure si sa coordoneze elaborarea planului grafic si documentatiei de proiect
deviz a retelelor pentru casa de locuit nr. 78 din str. Mircea cel Batrin, mun. Balti,
obligarea SRL ,Balti —Gaz” sd efectueze accesul la retelele de distributie gaze,
calcularea conform urmatoarei relatii: SUM-L X Cmu/N pentru casa nr. 78 din str.
Mircea cel Batrin, mun. Balti, in conformitate cu Regulamentul aprobat prin
Hotararea Guvernului RM nr. 715 din 16 august 2008.

La 11 ianuarie 2011, Ion Caras a depus o cerere, prin care a renuntat la
pretentiile cu privire la anularea raspunsurilor nr. 01.07/24 din 06 aprilie 2010; nr.
230 din 23 martie 2010; nr. 1 din 22 februarie 2010.

Prin incheierea Judecatoriei Balti din 11 ianuarie 2011 a fost admis renuntul
reclamantului lon Caras la pretentiile privind anularea raspunsurilor nr. 01.07/24
din 06 aprilie 2010, nr. 230 din 23 martie 2010 si nr. 1 din 22 februarie 2010 si
procesul in acest capat de cerere a fost incetat.

Prin hotararea Judecatoriei Balti din 19 aprilie 2011 actiunea a fost respinsa
ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 11 octombrie 2011 a fost admis apelul
declarat de catre Ion caras, casatd integral hotdrarea primei instante si restituita
pricina spre rejudecare in instanta de contencios administrativ.

Prin hotédrarea Judecatoriei Balti din 01 octombrie 2012 actiunea a fost
respinsa ca fiind neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 21 februarie 2013 a fost respins apelul
declarat de lon Caras si mentinuta hotararea primei instante.

La 26 martie 2013, Ion Caras a declarat recurs impotriva deciziei instantei de
apel, cerand admiterea recursului, casarea deciziei instantei de apel si hotararii
primei instante si emiterea unei noi hotarari de admitere integrala a actiunii.

Recurentul lon Caras, in motivarea recursului, a indicat ca nu este de acord
cu decizia instantei de apel si hotararea primei instante, deoarece instantele in mod
eronat au examinat pricina pe marginea gazificarii caselor de locuit nr. 65 si 67 din
str. Mircea cel Batrin, mun. Balti si nu au luat in consideratie probele pertinente si,
anume, hotararea Judecatoriei Balti din 09 martie 2011, prin care a obligat SRL
,Balti-Gaz” sd furnizeze informatia solicitatd in cadrul examindrii pricinii §i,
anume, copiile documentatiei proiect-deviz, ale acordurilor proprietarilor casnici,
marimea tarifului pentru casele de locuit nr. 65 si 67 din str. Mircea cel Batrin,2 si
actul Agentiei Nationale pentru Reglementare in Energetica nr. C 201200446 din
08 iunie 2012. Ins, intimatul SRL ,,Bilti-Gaz” refuzi prezentarea probelor ferme,
adica a informatiei privind gazificarea caselor de locuit nr. 65 si 67/2 in
conformitate cu interpelarile sale.
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La 17 mai 2013, IM ,Directia de Constructii Capitale Comanditar Unic
mun. Balti” prin referinta depusa a solicitat respingerea recursului §i mentinerea
hotararilor judecatoresti.

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Codul de procedura civila, recursul se
declara in termen de 2 Iuni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Materialele pricinii atesta ca la 06 martie 2013, recurentul a receptionat
decizia instantei de apel, iar la 26 martie 2013, ultimul a inregistrat recurs.

Astfel, lon Caras s-a conformat prevederilor legale si recursul se considera
depus in termen.

In conformitate cu art. 440 alin. (2) Codul de procedura civild, completul din
3 judecatori prin incheierea din 23 mai 2013 a considerat recursul admisibil si a
dispus examinarea fondului de un complet din 5 judecatori.

In conformitate cu art. 444 Codul de procedurd civild, recursul se
examineaza fard instiintarea participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea deciziei instantei de apel si hotararii primei
instante din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de procedurid civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept sa respinga recursul si sa mentina
decizia instantei de apel si hotararea primei instante.

Inaintind prezenta cerere de chemare in judecati, lon Caras a solicitat
obligarea IM ,.Directia de Constructii Capitale Comanditar Unic mun. Balti” si
Primdriei mun. Balti sa asigure si sa coordoneze elaborarea planului grafic si
documentatiei de proiect deviz a retelelor pentru casa de locuit nr. 78 din str.
Mircea cel Batrin, mun. Balti si obligarea SRL ,,Balti-Gaz” sa efectueze accesul la
retelele de distributie gaze, calcularea conform urmatoarei relatii: SUM-L X
Cmu/N pentru casa de locuit nr. 78 din str. Mircea cel Batrin, mun. Balti, in
conformitate cu Regulamentul privind gazificarea interna a localitatilor, aprobat
prin Hotararea Guvernului RM nr. 715 din 16 august 2008.

Instantele judecatoresti, fiind investite cu judecarea pricinii in cauza,
justificat au ajuns la concluzia netemeiniciei actiunii.

Din materialele dosarului rezultd ca recurentul Ion Caras s-a adresat catre
intimatii SRL ,,Balti-Gaz”, iM ,Directia de Constructii Capitale Comanditar Unic
mun. Balti” si Primariei mun. Balti cu cerere privind conectarea casei sale de locuit
din str. Mircea cel Batrin,2, mun. Bélti la retelele de gaze conform Regulamentului
privind gazificarea interna a localitatilor, aprobat prin Hotararea Guvernului RM
nr. 715 din 16 august 2008.

De asemenea, din materialele dosarului rezultd ca cartierul, in care este
situata casa de locuit a recurentului lon Caras, a fost gazificat in anul 2004 din
mijloacele locuitorilor, gazificarea fiind efectuatd pina la intrarea in vigoare a
Regulamentului privind gazificarea interna a localitatilor, la care face a facut
trimitere recurentul.

Astfel, in legatura cu faptul ca la momentul adoptarii Hotararii Guvernului
RM nr. 715 din 16 iunie 2008 cu privire la masurile de accelerare a procesului de
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gazificare internd a localitatilor, procesul de alimentare cu gaze a acestei strdzi se
afla in curs de realizare, conform pct. 21 din Regulamentul privind gazificarea
interna a localitatilor, aprobat prin Hotdrarea Guvernului RM mentionata, acesta
trebuia finalizat in baza contractelor respective, de aceea prevederile Hotararii
Guvernului RM mentionata nu pot fi aplicate pentru gospodaria recurentului lon
Caras si, respectiv, de catre administratia publica locala nu puteau fi elaborate nici
planurile-grafice.

Prin urmare, racordarea la reteaua de gaz deja existentd 1i revine In
exclusivitate recurentului in calitate de potential consumator.

Conform pct. 4 lit. @) si b) din Regulamentul privind gazificarea interna a
localitatilor, aprobat prin Hotararea Guvernului RM nr. 715 din 16 iunie 2008, in
procesul gazificarii interne a localitatilor, autoritatile administratiei publice locale
coordoneaza si asigura elaborarea planurilor grafice si documentatiei de proiect-
deviz a retetelor de gaze din interiorul localitatilor, precum si conlucrarea cu
titularii de licente, la distributia de gaze n scopul extinderii i constructiei retelelor
de gaze din interiorul localitatilor precum si conectarii consumatorilor la acestea.

Conform pct. 6 din Regulament, potentialii consumatori de gaze naturale
suporta cheltuielile pentru proiectarea si constructia retelei de gaze individuale de
la hotarul teritoriului pe care se afla locul de consum al potentialului consumator
pind la instalatiile de utilizare, in conformitate cu conditiile tehnice, proiectul si
actele normative in vigoare.

Conform pct. pct. 45, 46 si 50 din Regulamentul pentru furnizarea si
utilizarea gazelor naturale, aprobat prin Hotararea Consiliului de Administratie al
ANRE nr. 304 din 07 august 2008. orice persoana fizica are dreptul sa solicite
racordarea instalatiei sale de utilizare la reteaua de gaze naturale a unitatii de
distributie/transportare, care activeaza in teritoriul autorizat, sau la reteaua de gaze
naturale care este exploatatd si deservita tehnic de catre unitatea de
distributie/transportare. In scopul racordirii instalatiei de utilizare la reteaua de
gaze naturale, solicitantul este obligat sa obtina de la wunitatea de
distributie/transportare avizul de racordare dupa modelul prevazut in Anexa nr. 3.
Solicitantul este obligat sa obtina avizul de racordare de la unitatea de
distributie/transportare inainte de a incepe proiectarea instalatiei de utilizare.

In conformitate cu art. 118 alin. (I) CPC, fiecare parte trebuie si dovedeasca
circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca
legea nu dispune altfel.

Recurentul Ton Caras, nsd, nu a prezentat nici o proba in favoarea admiterii
argumentelor sale expuse in cererea de chemare in judecata.

in asemenea circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd cd instantele judecatoresti
temeinic si legal au respins actiunea ca neintemeiata, iar recurentul nu a invocat in
cererea de recurs nici un argument ce ar rasturna concluzia instantelor
judecatoresti.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca decizia
instantei de apel si hotardrea primei instante sunt legale si intemeiate, iar
argumentele invocate de catre recurent sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial
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si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine decizia instantei de apel si hotararea primei
instante.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de cétre lon Caras.

Se mentine decizia Curtii de Apel Balti din 21 februarie 2013 si hotararea
Judecatoriei Bélti din 01 octombrie 2012 in pricina civild la cererea de chemare in
judecata a lui Ion Caras impotriva Societatii cu raspundere limitata ,,Balti-Gaz”,
Intreprinderii municipale ,,Directia de Constructii Capitale Comanditar Unic mun.
Balt1” si Primdriei municipiului Balti cu privire la obligarea asigurarii si
coordonadrii elaborarii planului grafic si a documentatiei de proiect-deviz a retelelor
si obligarea de a efectua accesul la retelele de distributie gaze.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele completului, Iulia Sircu
judecatorul
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Valentina Clevadi

Ion Vilcov

lon Corolevschi



