prima instantd: 1. Picaleu dosarul nr.2ra-512/13
instanta de apel: Tu. Grosu
A. Corcenco, D. Corolevschi

DECIZIE
14 august 2013 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva, Valentina Clevadi
Ion Vilcov, lon Corolevschi

examinand recursul declarat de catre Serghei Costeniuc, Igor Costeniuc si
Alexandr Loghinov reprezentati de catre Eduard Ceornea, in pricina civila la
cererea de chemare in judecatd a lui Pavel Malimon impotriva lui Serghei
Costeniuc, Igor Costeniuc si Alexandr Loghinov cu privire la repararea
prejudiciului material si moral, impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 20
septembrie 2012 a fost admis apelul declarat de catre Pavel Malimon, casata
hotararea Judecatoriei Falesti din 28 noiembrie 2011 si emisd o noua hotarare cu
privire la admiterea partiald a actiunii,

constata:

La 18 martie 2011, Pavel Malimon a depus o cerere de chemare in
judecata impotriva lui Serghei Costeniuc, Igor Costeniuc si Alexandr Loghinov
Cu privire la repararea prejudiciului material si moral.

In motivarea actiunii reclamantul Pavel Malimon a indicat ci la 24 martie
2010, in jurul orelor 19.30, in timp ce lucra in gradind, au venit la el Igor
Costeniuc, Serghei Costeniuc, Alexandr Loghinov, Paulina Volosin si Ion
Volosin, care, fard nici o explicatie, au inceput sa bata parii pentru a schimba
gardul. Familia sa se afla in relatii de conflict cu familia Volosin de mai mult
timp din cauza a 4 ari de pamant, care apartine familiei sale.

Mentioneaza cd vazand ce se intampla, el a intervenit, spunandu-le sa nu
schimbe gardul, deoarece intre familia sa si familia Volosin exista un litigiu in
instanta de judecatd si sd nu faca nici o schimbare pind cind hotararea
judecdtoreasca nu va deveni definitiva.

Sustine ca in timp ce el vorbea cu persoanele mentionate, Alexandr
Loghinov I-a lovit cu ciocanul peste mana, dupa aceasta Igor Costeniuc I-a lovit
cu pumnul in fata, iar dupa acesta Alexandr Loghinov inca o datad 1-a lovit cu
manerul de la ciocan in regiunea capului, adica intre nas si frunte. Dupa aceste
lovituri, el a cazut jos, iar aflandu-se la pamant, Alexandr Loghinov si Igor
Costeniuc au continuat sa-1 loveasca cu picioarele, provocandu-i, astfel, leziuni
corporale si durere fizica.



Afirma cd 1n urma actiunilor ilegale ale paratilor i-au fost provocate
leziuni corporale, care conform raportului de expertiza medico-legala nr. 155/69,
au fost calificate ca leziuni corporale usoare, iar pind la 02 aprilie 2010, el a fost
internat in Spitalul clinic municipal Balti, iIn Sectia de traumatologie, cu
diagnoza — traumatism craniu cerebral acut inchis, contuzie cerebrala, contuzie
cerebrald minord, escoriatii multile faciali, suportand cheltuieli pentru lecuire in
suma de 1367 lei.

Ulterior, in perioada 15 aprilie 2010 — 21 aprilie 2010, a fost iarasi
internat 1n spital in Sectia de traumatologie, cu diagnoza — contuzie cerebrala
minord, suportand cheltuieli pentru lecuire in suma de 1379 lei. Dupa data de 21
aprilie 2010, s-a aflat la evidenta medicului de familie la locul de trai,
continuand si mai departe lecuire la medicul neuropatolog si suportand cheltuieli
in suma de 3957,43 lei.

In afara de aceasta, prin actiunile ilegale ale paratilor i-a fost cauzat si
prejudiciu moral.

Prin urmare, solicitd incasarea de la parati in mod solidar a cheltuielilor de
tratament Tn suma de 6703,43 lei, a sumei de 6000 lei, in vederea repararii
prejudiciului moral si a cheltuielilor de asistenta juridica in suma de 2500 lei.

Prin hotararea Judecatoriei Falesti din 28 noiembrie 2011 actiunea a fost
respinsa ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Bélti din 20 septembrie 2012 a fost admis
apelul declarat de catre Pavel Malimon, casata hotararea primei instante si emisa
o noud hotarare, prin care actiunea a fost admisa partial si a fost incasat in mod
solidar de la Igor Costeniuc si Alexandr Loghinov in beneficiul lui Pavel
Malimon suma de 2746 lei, in vederea repararii prejudiciului material si a fost
incasat de la Igor Costeniuc 1n beneficiul lui Pavel Malimon suma de 500 lei si
de la Alexandr Loghinov in beneficiul lui Pavel Malimon suma de 1000 lei, in
vederea reparirii prejudiciului moral. In rest actiunea a fost respinsa.

Serghei Costeniuc, Igor Costeniuc si Alexandr Loghinov reprezentati de
catre Eduard Ceornea au depus o cerere de recurs impotriva deciziei instantei de
apel, cerand admiterea acesteia, casarea deciziei instantei de apel si mentinerea
hotararii primei instante, cu incasarea cheltuielilor de asistenta juridica suportate
in cadrul examinarii pricinii in instanta de apel.

In motivarea recursului au indicat ci decizia instantei de apel este
neintemeiata si ilegald, deoarece instanta de apel a incalcat sau aplicat eronat
normele de drept material §i, anume, nu a aplicat legea care trebuia sa fie
aplicata si a dat o apreciere arbitrala probelor, anexate la dosar, fapt ce a adus la
o solutie gresitd a cauzei, prin care se incalcd drepturile recurentilor la o judecata
echitabila si principiul prezumtiei nevinovatiei.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat i care
urmeazd a fi respins cu mentinerea deciziei instantei de apel din urmatoarele
considerente.



In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Cod de procedura civila,
instanta, dupa ce judeca recursul, este in drept sa respinga recursul si sd mentina
decizia instantei de apel.

Inaintind prezenta cerere de chemare in judecati, Pavel Malimon a
solicitat incasarea de la Serghei Costeniuc, Igor Costeniuc si Alexandr Loghinov
in mod solidar a cheltuielilor de tratament in suma de 6703,43 lei, a sumei de
6000 lei, in vederea repardrii prejudiciului moral si a cheltuielilor de asistenta
juridicd in suma de 2500 lei, actiune care a fost respinsa de cdtre prima instanta.

Instanta de apel, fiind investita cu judecarea apelului declarat de catre
Pavel Malimon, justificat a ajuns la concluzia temeiniciei acestuia, casand
hotdrarea primei instante si pronuntind o noud hotdrare, prin care a admis
actiunea partial s1 a Incasat in mod solidar de la Igor Costeniuc si Alexandr
Loghinov in beneficiul lui Pavel Malimon suma de 2746 lei, in vederea repararii
prejudiciului material si a incasat de la Igor Costeniuc in beneficiul lui Pavel
Malimon suma de 500 lei si de la Alexandr Loghinov in beneficiul lui Pavel
Malimon suma de 1000 lei, in vederea repararii prejudiciului moral, in rest
respingand actiunea.

Conform art. 1398 alin. (1) din Codul civil, cel care actioneaza fatd de
altul in mod ilicit, cu vinovatie este obligat sa repare prejudiciul patrimonial, iar
in cazurile prevazute de lege, si prejudiciul moral cauzat prin actiune sau
omisiune.

Din materialele dosarului rezultd ca la 24 martie 2010, aproximativ in
jurul orelor 19.30, intre Pavel Malimon, pe de o parte si [gor Costeniuc, Serghei
Costeniuc si Alexandru Loghinov, pe de altd parte, in urma unor relatii ostile
existente intre ei de mai mult timp, S-a iscat o ceartd, care s-a transformat in
bataie, iar ca rezultat, Pavel Malimon a fost lovit cu pumnii si picioarele, precum
si cu un ciocan.

Conform raportului de examinare medico-legald nr. 155/69 din 11 mai
2010, intocmit de catre Centrul de medicina legala, lui Pavel Malimon i-a fost
cauzata contuzie cerebrala minora, care se referda la categoria de leziuni
corporale usoare (f. d. 4).

La 15 mai 2010, in privinta recurentilor Serghei Costeniuc, Igor Costeniuc
si Alexandr Loghinov au fost intocmite procese-verbale cu privire la
contraventie, fiind recunoscuti vinovati de comiterea contraventiei prevazute de
art. 78 alin. (2) din Codul contraventional, care au fost anulate prin deciziile
judecatorului de instructie al Judecatoriei Falesti din 11 ianuarie 2011 pe motiv
ca au fost incalcate prevederile Codului contraventional la intocmirea acestora,
insa intimatul Pavel Malimon s-a adresat cu o plangere la Procuratura raionului
Falesti, plangerea fiind remisd la Comisariatul raional de politie Falesti.

La 18 iunie 2010, ofiterul de urmarire penala al Sectiei urmarire penala a
Comusariatului raional de politie Falesti, examinand materialul inregistrat, a
constatat ca la 24 martie 2010, Pavel Malimon a fost batut de catre Alexandr
Loghinov si Igor Costeniuc si inca de o persoand necunoscutd, insd nu a fost
inceputd urmarirea penald, deoarece fapta nu intruneste elementele constitutive
ale infractiunii, fiind intocmit raportul cu propunerea de a nu incepe urmarirea



penala (f. d. 202), astfel, fiind stabilita vinovatia lui Alexandr Loghinov si a lui
Serghei Costeniuc in cauzarea lui Pavel Malimon a leziunilor corporale.

De asemenea, din materialele dosarului rezultd ca intimatul Pavel
Malimon s-a aflat la tratament stationar in perioada 26 martie 2010 — 02 aprilie
2010, pentru care a achitat suma de 1367 lei si in perioada 15 aprilie 2010 — 21
aprilie 2010, pentru care a achitat suma de 1379 lei , fapt confirmat prin
certificatul nr. 174 din 26 aprilie 2010, eliberat de catre Sectia sandtate a
Primariei mun. Balti (f. d. 57).

Astfel, in urma cauzarii leziunilor corporale usoare, lui Pavel Malimon i-a
fost cauzat un prejudiciu material in suma de 2746 lei.

Conform art. 1418 alin. (1) din Codul civil, in caz de vatamare a
integritdtii corporale sau de altd vatdmare a sanatatii, autorul prejudiciului are
obligatia sa compenseze persoanei vatamate salariul sau venitul ratat din cauza
pierderii sau reducerii capacitatii de munca, precum si cheltuielile suportate in
legatura cu vatamarea sanatatii - de tratament, de alimentatie suplimentara, de
protezare, de ingrijire strdind, de cumpararea unui vehicul special, de reciclare
profesionala etc.

in asemenea imprejurdri, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca instanta de apel corect a
incasat in mod solidar de la Igor Costeniuc si Alexandr Loghinov in beneficiul
lui Pavel Malimon suma de 2746 lei, in vederea repararii prejudiciului material.

Conform art. 616 alin. (2) din Codul civil, in cazul vatdmarii integritatii
corporale sau al altei vatamari a sdnatatii, cel vatamat poate cere si pentru
prejudiciul nepatrimonial o despagubire in bani, stabilita in baza unei aprecieri
conforme principiilor echitatii.

Conform art. 1422 alin. (1) din Codul civil, in cazul in care persoanei i s-a
cauzat un prejudiciu moral (suferinte psihice sau fizice) prin fapte ce atenteaza
la drepturile ei personale nepatrimoniale, precum si in alte cazuri prevazute de
legislatie, instanta de judecatd are dreptul sa oblige persoana responsabild la
reparatia prejudiciului prin echivalent banesc.

Conform art. 1423 alin. (1) din Codul civil, marimea compensatiei pentru
prejudiciu moral se determind de catre instanta de judecata in functie de
caracterul si gravitatea suferintelor psihice sau fizice cauzate persoanei
vatamate, de gradul de vinovatie al autorului prejudiciului, daca vinovatia este o
conditie a raspunderii, si de masura in care aceastd compensare poate aduce
satisfactie persoanei vatamate.

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie, tindnd cont de prevederile legale mentionate si de
circumstantele pricinii, considera ca instanta de apel corect a incasat de la Igor
Costeniuc in beneficiul Iui Pavel Malimon suma de 500 lei si de la Alexandr
Loghinov in beneficiul lui Pavel Malimon suma de 1000 lei, in vederea repararii
prejudiciului moral.

Argumentele invocate de catre recurenti reprezentati de catre Eduard
Ceornea in cererea de recurs nu pot fi retinute ca intemeiate, deoarece instanta
de apel corect a apreciat toate probele administrate in cauza, corect a stabilit
circumstantele faptice ale raportului juridic litigios si a facut concluzii in
corespundere cu prevederile normelor de drept material.



Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca decizia
instantei de apel este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de recurent
sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a
mentine decizia instantei de apel.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial
s1 de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Serghei Costeniuc, Igor Costeniuc si
Alexandr Loghinov reprezentati de catre Eduard Ceornea.

Se mentine decizia Curtii de Apel Balti din 20 septembrie 2012 in pricina
civila la cererea de chemare in judecatd a lui Pavel Malimon impotriva lui
Serghei Costeniuc, Igor Costeniuc si Alexandr Loghinov cu privire la repararea
prejudiciului material §i moral.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, [ulia Sircu
judecatorul
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Valentina Clevadi

Ion Vilcov

lon Corolevschi



