Prima instanta: G. Plamadeala 3ra-1574/15
Instanta de apel: D. Manole, E. Fistican, N. Lazarev

INCHEIERE

09 decembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul — Svetlana Filincova
Judecatori — Dumitru Mardari, Maria Ghervas

examinind chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre
Centrul National pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal al Republicii Moldova,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Centrul National
pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal al Republicii Moldova impotriva
Serviciului de Informatii si Securitate al Republicii Moldova privind contestarea actului
administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 28 iulie 2015, prin care a fost
respins apelul declarat de catre Centrul National pentru Protectia Datelor cu Caracter
Personal al Republicii Moldova si mentinuta hotarirea Judecatoriei Buiucani mun.
Chisinau din 03 septembrie 2014,

constata:
La 16 mai 2013, Centrul National pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal

al Republicii Moldova a depus cerere de chemare in judecatda impotriva Serviciului de
Informatii si  Securitate al Republicii Moldova privind contestarea actului
administrativ.

In motivarea actiunii a indicat cd in cadrul examindrii materialului de control
initiat Tn baza sesizarii Ministerului Afacerilor Interne al Republicii Moldova, a
solicitat piritului prezentarea anumitor informatii referitor la scopul si temeiul legal al
accesarii si prelucrarii datelor cu caracter personal care vizeazd o persoand fizica
identificata, stocate in Registrul de Stat al Populatiei.

La 30 august 2012, i-a prezentat piritului informatia solicitata, insa continutul
acesteia indica in mod direct asupra faptului cad o parte din operatiunile de accesare si
prelucrare a datelor cu caracter personal au fost efectuate de utilizatorii autorizati cu
incalcarea normelor legale care reglementeaza principiile de protectie a datelor cu
caracter personal si ca au fost secretizate neintemeiat.

Reclamantul prin prisma art. 8 alin. (1) lit. a) si f) din Legea cu privire la secretul



de stat a indicat ca nu se atribuie la secret de stat si nu pot fi secretizate informatiile
privind faptele de incalcare a drepturilor si libertdtilor omului si ale cetdteanului,
precum si faptele de incdlcare a legii de cétre autoritdfile publice si persoanelor cu
functii de raspundere din cadrul acestora, s-a adresat cu o cerere emitentului prin care a
solicitat desecretizarea informatiei solicitate, insd prin scrisoarea din 05 octombrie
2012, solicitarea Tnaintata a fost respinsa, pe motiv ca Comisia institutionald pentru
verificarea legalitatii accesarii datelor cu caracter personal a fost in imposibilitate de a
stabili scopul si temeiul legal de accesare, or, persoana care a efectuat accesarea nu mai
activeaza in cadrul Serviciului si nu s-a putut identifica materialele care au stat la baza
accesarii, 1ar lipsa inregistrarilor in Registrul de Evidentd a accesarilor nu
demonstreaza faptul ca insasi accesarea a fost efectuatd neintemeiat si cu incalcarea
drepturilor si libertatilor persoanelor.

Centrul National pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal al Republicii
Moldova considerd cd informatia din raspunsul piritului ce se referda sa unele aspecte
ilegale a operatiunilor de accesare a datelor cu caracter personal a fost secretizata
neintemeiat si ilegal, contrar prevederilor Legii cu privire la secretul de stat.

Reclamantul solicitd obligarea Serviciului de Informatii si Securitate a
Republicii Moldova emiterea unei decizii de desecretizare a informatiei.

Ulterior, reclamantul si-a concretizat cerintele inaintate si a solicitat obligarea
Serviciului de Informatii s1 Securitate a Republicii Moldova sa emitd decizia de
desecretizare a informatiei consemnate in aliniatul cinci al raspunsului nr. 12/258r din
30 august 2012 ,.cu referire la aspectele de ilegalitate constatate de Comisia pentru
verificarea legalitatii accesarii datelor cu caracter personal din cadrul Serviciului de
Informatii si Securitate privind operatiunile de accesare a datelor cu caracter personal
cel vizeaza pe V.E”, efectuate de utilizatorul ,,13, la 11 iunie 2010 din Registrul de
Stat al Populatiei.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 30 ianuarie 2013, actiunea Tnaintatd de
catre Centrul National pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal al Republicii
Moldova a fost respinsa.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 06 noiembrie 2013, a fost admis
recursul declarat de catre Centrul National pentru Protectia Datelor cu Caracter
Personal al Republicii Moldova, casata hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 30
ianuarie 2013, iar pricina a fost remisd la rejudecare in Judecatoria Buiucani mun.
Chisinau.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 03 septembrie 2014,
actiuneca depusa de catre Centrul National pentru Protectia Datelor cu Caracter
Personal impotriva Serviciului de Informatii si Securitate a fost respinsa ca fiind
neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 28 iulie 2015, a fost respins apelul



declarat de catre Centrul National pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal al
Republicii Moldova si mentinuta hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 03
septembrie 2014.

La 25 tunie 2015, Centrul National pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal
al Republicii Moldova a declarat recurs impotriva deciziei instantei de apel, solicitind
admiterea recursului, casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 28 iulie 2015 si
emiterea unei noi hotariri prin care sa fie admisa actiunea inaintata de catre reclamant.

In motivarea cererii de recurs, recurentul a indicat cd decizia Curtii de Apel
Chisinau din 28 iulie 2015 este ilegala si neintemeiatd, deoarece a fost emisa cu
interpretarea si aplicarea eronata a normelor de drept material, cu emiterea unor
concluzii care sunt in contradictie cu circumstantele pricinii, precum si a lasat
neprobate circumstantele importante pentru solutionarea pricinii.

La 25 noiembrie 2015, Serviciul de Informatii si Securitate al Republicii
Moldova a depus referintd la recursul declarat de cdtre Centrul National pentru
Protectia Datelor cu Caracter Personal, solicitind respingerea recursului ca neintemeiat
cu mentinerea hotaririlor judecatoresti.

Studiind materialele dosarului prin prisma temeiurilor invocate in cererea de
recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca recursul declarat de Centrul National pentru Protectia Datelor cu
Caracter Personal al Republicii Moldova nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC, care sa justifice afirmatia de ilegalitate a deciziel
instantei de apel si a hotaririi primei instante.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la proces
sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea esentiald sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
prevazute la art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC.

Alineatele (2) si (3) al articolului mentionat, prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca au fost aplicate eronat normele de drept material sau procedural, iar alin.
(4) prevede ca savirsirea altor incalcari decit cele indicate la alin. (3) constituie temei
de declarare a recursului doar in cazul si in masura in care acestea au dus sau ar fi putut
duce la solutionarea gresita a pricinii sau n cazul in care instanta de recurs considera
ca aprecierea probelor de catre instanta judecadtoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in
care erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si libertdtilor fundamentale ale
omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3), (4) CPC.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera cd recursul declarat de catre Centrul National pentru



Protectia Datelor cu Caracter Personal al Republicii Moldova, nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) CPC, or recurentul nu a invocat nici
un temei care ar indica la ilegalitatea deciziei instantei de apel, ci a formulat critici ce
se axeaza asupra fondului cauzei.

Prin urmare, argumentele recursului nu indica la incalcarea esentiald sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural de
catre instanta de apel sau instanta de fond, respectiv nu constituie temei de casare a
actelor recurate.

Recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificindu-se doar legalitatea deciziei, dar
nu s1 temeinicia in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereazd si faptul cad, procedura
admisibilitatii constd in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) s1 (4) CPC.

In acest sens, completul tine si mentioneze ci conform jurisprudentei CEDO,
recursul trebuie sa fie efectiv, adica sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei
prezentate in cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod
direct starea de lucruri, insd, motivele recursului invocate in spetd sunt similare celor
invocate in cadrul judecarii pricinii, care au fost apreciate corespunzator.

Astfel, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de cétre
Centrul National pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal al Republicii Moldova
ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. 269-270, 431 alin. (2), art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1)
CPC, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:

Se considerd inadmisibil recursul declarat de cdtre Centrul National pentru
Protectia Datelor cu Caracter Personal al Republicii Moldova.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele completului,

Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatori Dumitru Mardari

Maria Ghervas



