Dosarul nr. 2ds-80/15

Prima instanta: Judecatoria Buiucani mun. Chisinau (jud: M. Muruianu)

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisinau (jud: V. Pruteanu, A. Gavrilita, L. Popova)
Instanta de recurs: Curtea Suprema de Justitie (jud. T. Vieru, V. Clevadi, Iu. Bejenaru, P. Moraru, O. Sternioald)

DECIZIE
SUPLIMENTARA

09 decembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi
lurie Bejenaru
Petru Moraru
Oleg Sternioala

examinind cererea depusd de avocatul Alina Balan, in interesele lui Buruiana
Vasile, cu privire la emiterea unei decizii suplimentare privind compensarea
cheltuielilor de judecata suportate in instanta de apel si in instanta de recurs,

adoptata in pricina civila la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de catre
Topal Alexandru impotriva lui Buruiana Vasile si Covaci Serghei privind restituirea
sumei, incasarea prejudiciului material si moral, a cheltuielilor de judecata,

constata:

La 06.05.2014 Topal Alexandru s-a adresat in instanta de judecata cu cerere
impotriva lui Buruiana Vasile si Covaci Serghei privind declararea nulitatii
contractului de vinzare-cumparare a automobilului, anularea procurii nr. 8997 din
10.12.2013 s1 aducerea partilor la pozitia initiald, cu restituirea sumei in marime de
3500 euro.

Pe parcursul examinarii pricinii, reclamantul si-a concretizat pretentiile din
actiune, solicitind declararea nulitatii actului juridic incheiat intre Topal Alexandru si
Buruiana Vasile, aducerea partilor la pozitia initiala prin restituirea sumei de 3500
euro lui Topal Alexandru si automobilul lui Buruiana Vasile; incasarea cheltuielilor
de asistentd juridica in marime de 5000 lei; a prejudiciului moral in suma de 10000
lei; a cheltuielilor suportate pentru serviciile de parcare de 1515 lei; a cheltuielilor
suportate pentru inmatricularea automobilului in marime de 1180 lei, precum si a
taxei de stat achitate la depunerea actiunii in judecata in marime de 1950 lei.

Prin hotarirea din 19.11.2014 a judecatoriei Buiucani mun. Chiginau S-a respins
actiunea inaintata de Topal Alexandru.

Prin decizia din 17 iunie 2015 a Curtii de Apel Chisinau s-a admis apelul depus
de Topal Alexandru; s-a casat hotarirea primei instante si s-a pronunn tat o noua
hotarire prin care s-a admis in parte actiunea inaintatd de Topal Alexandru, cu



incasarea de la Buruiand Vasile in beneficiul lui Topal Alexandr suma de 3500 euro,
in moneda nationald conform cursului valutar la data executarii, ce constituie pretul
achitat la 10.12.2013 pentru cumpararea automobilului de model ”Dacia Logan™ cu
nr. de Tnmatriculare KAA 864, anul producerii 2008, precum si prejudiciul material in
mirime de 2695 lei si a cheltuielilor de judecatd de 10420 lei. In rest, actiunea s-a
respins.

Prin decizia 18 noiembrie 2015 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis recursul
declarat de avocatul Alina Balan, in interesele lui Buruiana Vasile; s-a casat decizia
din 17 iunie 2015 a Curtii de Apel Chisindu si s-a mentinut hotararea din 19
noiembrie 2014 a judecatoriei Buiucani mun. Chisinau.

La data de 20 noiembrie 2015 avocatul Alina Balan, in interesele lui Buruiana
Vasile, a depus cerere cu privire la emiterea unei decizii suplimentare privind
compensarea cheltuielilor de judecatd suportate instanta de apel si in instanta de
recurs.

Mentioneazd ca deoarece actiunea lui Buruiand Vasile a fost admisa integral,
acesta conform prevederilor art. art. 90-96 CPC este in drept de a solicita
compensarea cheltuielilor de asistenta juridica suportate in instanta de apel si in
instanta de recurs in marime de 3000 lei, precum si a taxei de stat achitatd pentru
depunerea cererii de recurs in suma de 975 lei.

Studiind cererea avocatului Alina Balan, in interesele lui Buruiana Vasile,
privind emiterea unei decizii suplimentare, Colegiul o va admite din urmatoarele
considerente.

in conformitate cu art. 250, alin. (1), lit. ¢) CPC, instanta care a pronuntat
hotarirea poate, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, sa emita o hotarire
suplimentard dacd nu a rezolvat problema repartizarii intre parti a cheltuielilor de
judecata ori a omis sd se pronunte asupra cererilor martorilor, expertilor,
specialistilor, interpretilor sau reprezentantilor cu privire la cheltuielile de judecata a
caror compensare li se cuvine.

In conformitate cu art. 82 CPC, cheltuielile de judecatd se compun din taxa de
stat si din cheltuielile de judecare a pricinii.

Conform art. 90 lit. i) CPC, cheltuielile de asistentd juridicad se atribuie la
cheltuieli de judecare a pricinii.

In conformitate cu art. 94 alin. (1) CPC, instanta judecitoreasci obliga partea
care a pierdut procesul sd plateasca, la cerere partii care a avut cistig de cauza
cheltuielile de judecata. Daca actiunea reclamantului a fost admisa partial, acestuia i
se compenseaza cheltuielile de judecata proportional partii admise din pretentii, iar
piritului — proportional partii respinse din pretentiile reclamantului.

Din materialele cauzei s-a stabilit ca prin decizia din 18 noiembrie 2015 a Curtii
Supreme de Justitie a fost mentinuta hotarirea din 19.11.2014 a judecatoriei Buiucani
mun. Chisindu, adoptata in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata
de catre Topal Alexandru impotriva lui Buruiana Vasile si Covaci Serghei privind
restituirea sumei, incasarea prejudiciului material si moral, a cheltuielilor de judecata.

Totodata, s-a stabilit ca in cererea de recurs declarata la data de 24.07.2015 de
avocatul Alina Balan, in interesele lui Buruiana Vasile, s-a solicitat casarea deciziel
instantei de apel si mentinerea hotdririi primei instante, precum si incasarea
cheltuielilor de judecata.



Desi, s-a admis recursul depus de avocatul Alina Balan, in interesele lui
Buruiand Vasile, instanta de recurs nu s-a expus asupra cheltuielilor de judecata si
anume asupra cheltuielilor de asistentd juridicd acordatd lui Buruiand Vasile in
instanta de apel in suma de 2000 lei si respectiv, in instanta de recurs in marime de
1000 lei, precum si taxa de stat achitatd de acesta la depunerea cererii de recurs in
suma de 975 lei.

Colegiul retine ca conform bonului de platd nr.745888 din 20.03.2015 si
respectiv a ordinului nr.745923 din 22.07.2015 s-a stabilit cd Buruiana Vasile a
achitat pentru asistenta juridica in instanta de apel suma de 2000 lei (f.d.121) si in
instanta de recurs suma de 1000 lei (f.d. 152), precum si taxa de stat la depunerea
cererii de recurs in marime de 975 lei.

Colegiul mentioneaza ca in conformitate cu art. 96 alin. (1) Cod procedura
civila, instanta judecatoreasca obliga partea care a pierdut procesul sd compenseze
partii care a avut cistig de cauza cheltuielile ei de asistenta juridica, in masura in care
acestea au fost reale, necesare si rezonabile.

In spetd, prin decizia din data de 28.01.2014 a Curtii Supreme de Justitie a fost
dat cistig de cauza lui Buruiana Vasile. Respectiv, Topal Alexndru urmeaza sa
compenseze cheltuielile de judecata.

La caz, Colegiul retine ca conform recomandarii, privind cuantumul onorariilor
avocatilor si compensarea de catre instantele de judecatd a cheltuielilor de asistenta
juridica, aprobatad de catre Consiliul Uniunii avocatilor din Republica Moldova, prin
Decizia nr. 2 din 30.03.2012, pornind de la practica CtEDO, care prevede ca
cheltuielile pentru asistenta juridica si onorariul avocatului trebuie sa fie necesare,
realmente angajate si rezonabile ca marime, sa tind cont de complexitatea cauzei;
dificultatea problemelor juridice ridicate de spetd, aportul avocatului la solutionarea
cauzei, timpul si munca depusa de avocat, aptitudinile speciale necesare pentru a
acorda asistenta juridica.

Mai mult ca atit, Inalta Curte a mai statuat ci nu tine de competenta sa de a se
expune asupra acordului cu privire la onorarii. In conformitate cu jurisprudenta sa, ea
urmeaza sa stabileasca daca costurile si cheltuiclile au fost necesare, realmente
angajate si rezonabile ca marime (Amihalachioaie vs Moldova).

Astfel, prin prisma celor mentionate, instanta de recurs retine ca serviciile au
fost achitate de catre Buruiana Vasile pentru asistenta juridica acordata acestuia in
prezenta cauza, insa cuantumul solicitat, in raport cu complexitatea si dificultatea
problemelor juridice ridicate de speta, este unul preamarit.

Deci, instanta de recurs considera ca Topal Alexandru urmeaza sa compenseze
lui Buruiana Vasile cheltuielile pentru asistenta juridica suportate in cadrul judecarii
pricinii in instanta de apel in marime de 1000 lei si in instanta de recurs in suma de
500 lei, sume ce sunt considerate de catre instanta de recurs ca fiind reale, necesare si
rezonabile in raport cu complexitatea cauzel.

Colegiul retine si faptul ca Topal Alexandru urmeaza sa compenseze lui
Buruiana Vasile si suma de 975 lei achitata de catre acesta cu titlu de taxa de stat la
depunerea cererii de recurs, fapt confirmat prin ordinul de plata nr. 110245000 din
22.07.2015.

In concluzie, Colegiul mentioneazi ci in conditiile in care la depunerea cererii



de recurs, recurentul a solicitat recuperarea cheltuielilor de judecatd, iar la
examinarea recursului lui Buruiana Vasile s-a dat castig de cauza si in situatia in care
recuperarea cheltuielilor de judecata poate fi solicitatd si in instanta de recurs,
Colegiul va admite cererea avocatului Alina Balan, 1n interesele lui Buruiana Vasile,
si va emite o decizie suplimentara prin care va incasa de la Topal Alexandru in
beneficiul lui Buruiana Vasile cheltuielile de judecata in suma de 2475 lei (cheltuieli
de asistenta juridica in instanta de apel in suma de 1000 lei si 1n instanta de recurs in
sumd de 500 lei, precum si taxa de stat achitatd la depunerea cererii de recurs in
marime de 975 lei).

In conformitate cu art. art. 94, 96, 250 alin. (1) lit. c) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite partial cererea avocatului Alina Balan, in interesele lui Buruiana
Vasile, privind emiterea unei decizii suplimentare in pricina civila la cererea de
chemare 1n judecata Tnaintata de catre Topal Alexandru impotriva lui Buruiand Vasile
s1 Covaci Serghei privind restituirea sumei, incasarea prejudiciului material si moral,
a cheltuielilor de judecata.

Se incaseaza de la Topal Alexandru in beneficiul lui Buruiand Vasile suma de
2475 (doua mii patru sute saptezeci si cinci) lei, constituita din 1000 lei — cheltuieli
de asistenta juridica in instanta de apel; 500 lei — cheltuieli de asistentd juridica in
instanta de recurs si suma de 975 lei — taxa de stat achitata la depunerea cererii de
recurs.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi
lurie Bejenaru
Petru Moraru

Oleg Sternioala



