prima instanta: O. Cojocaru dosarul nr. 2r-971/15
instanta de apel: V. Pruteanu, L. Popova, A. Gavrilita

DECIZIE

09 decembrie 2015 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedinte, judecatorul: [ulia Sircu
Judecatorii: luliana Oprea
lurie Bejenaru

examinind recursul declarat de Chiosa Vera,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Balanici
Gheorghe si Balanici Nina impotriva Verei Chiosa si Vrancea Mihail cu privire la
incetarea proprietatii comune pe cote-parti, Tmpartirea in naturd a bunului
proprietate comund pe cote-parti i atribuirea bunului in proprietate, incasarea
solidara a cheltuielilor de judecata, si la cererea reconventionala depusa de Chiosa
Vera si Vrancean Mihail impotriva lui Balanici Gheorghe si Balanici Nina,
intervenient accesoriu Consiliul mun. Chisinau, cu privire la declararea nulitatii
actelor juridice,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 octombrie 2015, prin care
a fost ridicat de la examinare recursul declarat de Chiosa Vera impotriva incheierii
Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 05 iunie 2015 cu restituirea pricinii in
prima instanta pentru examinare in fond,

constata

La 24 octombrie 2014 Balanici Gheorghe si Balanici Nina au depus cerere de
chemare 1n judecata impotriva Verei Chiosa si Vrancea Mihail, prin care au solicitat
incetarea proprietdtii comune pe cote-parti, impartirea in naturd a bunului
proprietate comuna pe cote-parti nr. cadastral 0100 201.298.01 si 0100201.298.02
din str. Ghioceilor,19, mun. Chisinau, cu atribuirea lui Balanici Gheorghe si
Balanici Nina a intregului imobilul nr. cadastral 0100201.298.01 (lit. A), lui
Vrincean Mihail si Chiosa Vera — a intregului imobilul nr. cadastral
0100201.298.02 (1it.B), si incasarea solidar a cheltuielilor de judecata.

Chiosa Vera si Vrancean Mihail au depus cerere reconventionald Tmpotriva
lui Balanici Gheorghe si Balanici Nina, intervenient accesoriu Consiliul mun.
Chisinau, solicitind declararea nulitatii acordul de impacare din 21.11.2013 si



contractului nr. 252 din  29.01.2014 privind stabilirea modului de folosinta si
recalcularea cotelor din constructii, precum si incasarea cheltuielilor de judecata.

La 01 iunie 2015 Chiosa Vera a depus o cerere, prin care a solicitat
ingtiintarea Consiliului mun. Chisindu despre posibilitatea intervenirii In proces in
calitate de coreclamant in actiunea mentionatd. A invocat ca Iintelegerea incheiata
in privinta proprietatii municipale incdlca drepturile Consiliului mun. Chisinau.

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 05 iunie 2015 a fost
respinsd cererea depusda de Chiosa Vera privind instiintarea Consiliului mun.
Chisinau despre posibilitatea intervenirii in proces in calitate de coreclamant in
actiunea reconventionala depusda de de Chiosa Vera si Vrancean Mihail impotriva
lui Balanici Gheorghe si Balanici Nina, intervenient accesoriu Consiliul mun.
Chisinau.

La 18 iunie 2015 Chiosa Vera a declarat recurs impotriva incheierii
Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 05 iunie 2015, solicitind admiterea
recursului, casarea incheierii recurate si admiterea demersului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 05 octombrie 2015 a fost ridicat
de la examinare recursul declarat de Chiosa Vera impotriva incheierii Judecatoriei
Buiucani mun. Chisindu din 05 iunie 2015 cu restituirea pricinii in prima instanta
pentru examinare in fond.

La 02 noiembrie 2015 Chiosa Vera a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisindu din 05 octombrie 2015, solicitind admiterea recursului,
repunerea in termen a recursului, casarea incheierii din 05 octombrie 2015 si
remiterea pricinii la Curtea de Apel Chigindu pentru examinare la etapa primirii
cererii de recurs.

In motivarea recursului recurenta a invocat interpretarea eronati a
prevederilor art. 423 si art. 62 CPC de catre instanta de apel.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerda ca recursul urmeazda a fi
respins, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sd mentind
incheierea.

Materialele dosarului atesta ca recurenta a contestat incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 05 octombrie 2015, prin care a fost ridicat de la examinare recursul
declarat de Chiosa Vera impotriva incheierii Judecdtoriei Buiucani mun. Chisinau
din 05 iunie 2015 cu restituirea pricinii In prima instanta pentru examinare in fond.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie concluzioneaza ca reiesind din continutul legii procedurale incheierea prin



care se ridica de la examinare pricina nu poate fi contestatd cu recurs, in conditiile
in care Codul de Procedura Civila nu prevede acest drept.

Astfel, din considerentele mentionate si avind in vedere cd Codul de Procedura
Civila nu prevede ca incheierile de ridicare de la examinare a pricinii se ataca cu
recurs, cererea de recurs urmeaza a fi respinsa fara a se pronunta asupra fondului.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 05 octombrie 2015 nu este susceptibila recursului, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul declarat de Chiosa Vera ca fiind depus impotriva
unui act judecatoresc nesusceptibil de atac.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:
Se respinge recursul declarat de Chiosa Vera ca fiind depus impotriva unui
act judecatoresc nesusceptibil de atac.
Decizia este irevocabila din momentul emiterii.
Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii luliana Oprea

lurie Bejenaru



