dosarul nr. 2ac-247/15
INCHEIERE

11 decembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Tatiana Vieru
Judecatori Oleg Sternioala si lon Druta

examinand conflictul de competenta jurisdictionala intre Judecatoria Riscani mun.
Chisinau si Curtea de Apel Chisinau,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de catre Tureac Alexandru
impotriva Societatii cu Raspundere Limitatd ,,VasabiCo” cu privire la constatarea
incalcarii dreptului asupra marcii,

constata:

La 24 februarie 2015, Tureac Alexandru a depus cerere de chemare in judecata
Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,VasabiCo” cu privire la constatarea
incalcarii dreptului asupra marcii.

Prin Incheierea Curtii de Apel Chisinau din 05 octombrie 2015, s-a stramutat pricina
civila intentata la cerereca de chemare in judecata a lui Tureac Alexandru Tmpotriva
Societatii cu Raspundere Limitata ,,VasabiCo” catre Judecdtoria Riscani mun. Chisindu,
conform competentei (f.d. 64-65).

Prin incheierea Judecatoriei Rigcani mun. Chisindu din 19 octombrie 2015, procesul
n pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Tureac Alexandru, a fost
suspendat.

Dosarul dat, a fost inaintat catre Curtea Suprema de Justitie pentru solutionarea
conflictului de competenta jurisdictionala (f.d.68).

Studiind materialele pricinii, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera ca competenta sa judece pricina civila la cererea
privind constatarea incalcarii dreptului asupra marcii depuse de catre Tureac Alexandru,
este Curtea de Apel Chisinau din urmatoarele considerente.

in conformitate cu art. 44 alin. (3) CPC, conflictul de competenta dintre doud sau
mai multe judecatorii care nu {in de aceeasi curte de apel ori dintre o judecatorie si o curte
de apel, ori intre curtile de apel se judeca de Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie.

Din materialele pricinii rezulta ca Tureac Alexandru la 24 februarie 2015 s-a adresat
la Curtea de Apel Chisinau, cu prezenta actiune, conform competentei. lar prin incheierea
Curtii de Apel Chisindu din 25 februarie 2015, pricina data a fost primita spre examinare
(f.d.37).



Ulterior, potrivit Legii nr. 162 din 30 iulie 2015 pentru modificarea si completarea
unor acte legislative, au fost operate modificari la art. 83 alin. (1) din Legea privind
protectia marcilor, si anume cuvintele ,,Curtea de Apel Chisinau” s-a substituit cu
cuvintele ,,judecatoria in a carei jurisdictie este sediul AGEPI”.

Conform art. 43 alin. (1) CPC, CPC, pricina pe care instanta a retinut-0 Spre
judecare, cu respectarea normelor de competenta, se solutioneazd de aceasta in fond,
inclusiv in cazul devenirii ei ulterioare de competenta unei alte instante.

Prin urmare Judecdtoria Rigcani mun. Chisinau nu este competenta sa judece pricina
intentata la cererea de chemare in judecata a lui Tureac Alexandru, or, Curtea de Apel
Chisinau a retinut-o spre judecare, cu respectarea normelor de competenta.

Mai mult ca atit, la 30 octombrie 2015, Societatea cu Raspundere ,,VasabiCo” a
declarat recurs, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 05 octombrie 2015, prin
care a fost stramutatd pricina data, catre Judecdtoria Riscani mun. Chisindu, conform
competentei (f.d.74-75).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 09 decembrie 2015, recursul declarat de
catre Societatea cu Raspundere ,,VasabiCo” a fost admis, casata incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 05 octombrie 2015 cu restituirea pricinii spre rejudecare in fond la Curtea
de Apel Chisinau in acelasi complet de judecata (f.d.83-86).

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera cd judecarea pricinii civile la
actiunea depusa de catre Tureac Alexandru Tmpotriva Societatii cu Raspundere Limitata
,VasabiCo” cu privire la constatarea incdlcarii dreptului asupra madrcii, tine de
competenta Curtii de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) si (9) Codul de proceduri civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune:

Se constata competenta Curtii de Apel Chisinau pentru judecarea pricinii civile la
cererea de chemare 1n judecata depusa de catre Tureac Alexandru impotriva Societatii cu
Raspundere Limitata ,,VasabiCo” cu privire la constatarea incalcarii dreptului asupra
marcii.

Se remite pricina civila la cererea de chemare in judecata a Tureac Alexandru
impotriva Societatii cu Raspundere Limitata ,,VasabiCo” cu privire la constatarea
incalcarii dreptului asupra marcii, spre judecare in fond la Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedinte, Judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii
Oleg Sternioala

Ion Druta



