dosarul nr. 2ac-283/15
INCHEIERE
16 decembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru, luliana Oprea

examinind cererea de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Comrat — Gubenco
Serghei de la examinarea in ordine de apel a pricinii civile la actiunea Bancii
Comerciale ,,Moldova-Agroindbank” Societate pe Actiuni impotriva lui Sari Ivan
privind transmiterea silita a bunului gajat si evacuarea din imobil, cererea de chemare
in judecatd a Bancii Comerciale ,,Moldova-Agroindbank™ Societate pe Actiuni
impotriva Intreprinderii Individuale ,,Sari Vera” privind deposedarea si vinzarea
fortatd a obiectului gajat si cererea reconventionald a intreprinderii Individuale ,,Sar1
Vera” si Sari Ivan impotriva Bancii Comerciale ,,Moldova-Agroindbank™ Societate
pe Actiuni privind recunoasterea nulitatii contractelor de credit, cu strdmutarea
pricinii la alta instantd de judecata egala in grad,

constata:

La 24.02.2009, BC ,,Moldova-Agroindbank” SA a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva lui Sari Ivan cu privire la transmiterea silitd a bunului gajat in
posesie conform contractului de gaj, evacuarea silita din bunul imobil.

La 25.02.2009, BC ,,Moldova-Agroindbank” SA a depus cerere de chemare in
judecatd impotriva II ,,Sari Vera” cu privire la deposedarea si vinzarea fortati a
obiectului gajat cu evacuarea persoanelor si a bunurilor din bunul imobil transmis in
posesie, fard acordarea altui spatiu locativ.

La 09.12.2009, iI ,Sari Vera” st Sari Ivan au depus cerere reconventionald
impotriva BC ,,Moldova-Agroindbank” SA prin care au solicitat recunoasterea
nulitatii contractelor de credit S06 nr. 378 ,,JI” din 24 noiembrie 2006, S06 nr. 378
,A” din 05 noiembrie 2006 si SO06 nr. 131 ,,A” din 12 mai 2006, recunoasterca
nulitdtii contractului de gaj S06 nr. 131 ,,A” din 12 mai 2006.

Prin hotarirea Judecatoriei Comrat din 20 decembrie 2013, actiunile BC
,Moldova-Agroindbank™ SA impotriva II,,Sari Vera” si Ivan Sari au fost admise. S-a
hotarit a transmite in posesie catre BC ,,Moldova-Agroindbank” SA pentru a fi
vindute, bunurile gajate conform contractului de gaj S06 nr. 131 ,,A” din
12 mai 2006, aflate in proprietatea Iui Ivan Sari - apartamentul nr. 41, cu suprafata
totald de 117,5 m? din str. Dubinin, 16, or. Comrat, inregistrat in Registrul bunurilor
imobile la Oficiul Cadastral Teritorial Comrat, filiala IS ,,Cadastru” cu nr. cadastral
960120303101041 cu evacuarea persoanelor si anume a lui Ivan Sari, Irina Sari,
Aliona Demesco, Anna Sari, Tatiana Sari, Maria Sari, Chira Sari, Gheorghe Sarf,
Ivan Sari, Ilie Sari, Victor Sari si bunurile acestora. La fel, s-a hotarit a transmite in
posesie catre BC ,,Moldova-Agroindbank™ SA pentru a fi vindute, terenul pentru
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constructii cu suprafata de 0,1841 ha, constructia comerciald cu suprafata totald de
1206,6 m? si casa de locuit individuala cu suprafata de 33,8 m?, situate pe adresa str.
Dubinin, 1 ”b”, or. Comrat, UTA Gagauzia, inregistrate in Registrul bunurilor
imobile la Oficiul Cadastral Teritorial Comrat, filiala IS ,,Cadastru” cu numerele
cadastrale 9601203.763, 9601203763.01 si 9601203763.02 cu evacuarea persoanelor
si anume a lui Ivan Sari, Irina Sari, Aliona Demesco, Anna Sari, Tatiana Sari, Maria
Sari, Chira Sari, Gheorghe Sari, Ivan Sari, Ilie Sari, Victor Sari si bunurile acestora,
farda acordarea altui spatiu locativ, incasarea de la Ivan Sari in beneficiul BC
,2Moldova-Agroindbank™ SA cheltuielile de judecatd in marime de 12705 lei,
incasarea de la Il ,Sari Vera” in beneficiul BC ,Moldova-Agroindbank™ SA
cheltuielile de judecati in mirime de 340 lei. Actiunea reconventionala inaintata de II
,Sari Vera” si Ivan Sarf a fost respinsa ca nefondata.

La 26.02.2014, iI ,,Sari Vera” si Sari Ivan au depus cerere de apel impotriva
hotaririi Judecatoriei Comrat din 20 decembrie 2013, solicitind casarea acesteia si
emiterea unei noi hotariri prin care pricina sa fie restituita spre rejudecare, precum si
scutirea de la plata taxei de stat.

La 24.11.2015, judecatorul Curtii de Apel Comrat — Colev Grogorii si-a declarat
abtinere de la examinarea in ordine de apel a cauzei, deoarece anterior a participat la
judecarea cauzei date in prima instanta.

Prin incheierea Curtii de Apel Comrat din 24 noiembrie 2015, a fost admisa
declaratia de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Comrat — Colev Grigorii de la
judecarea cauzei date in ordine de apel.

Tot la 24.11.2015 a declarat abtinere de la examinarea in ordine de apel a cauzei
si judecatorul Curtii de Apel Comrat — Gubenco Serghei, invocind in calitate de temei
faptul ca dinsul a fost deja recuzat de la examinarea prezentei cauzei in instanta de
fond.

Curtea de Apel Comrat a expediat cauza respectiva catre Curtea Suprema de
Justitie pentru examinarea cererii de abtinere si in caz de admitere, a solicitat
stramutarea la altd instanta de judecata de acelasi grad din motivul imposibilitatii
formarii altui complet de judecatd, deoarece activeaza doar patru judecatori, unul
fiind abtinut de la judecare — Colev Grigorii.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in cererea de
abtinere a judecatorului Curtii de Apel Comrat — Gubenco Serghei, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
necesar de a o admite, cu strdmutarea pricinii spre judecare in ordine de apel la
Curtea de Apel Cahul, din urmatoarele considerente.

Potrivit art. 53 alin. (3) CPC, daca, din motivul recuzarii, in instanta sesizata cu
pricind nu se poate constitui complet de judecatd si daca recuzarea i priveste pe toti
judecdtorti ei, cererea de recuzare se va judeca de instanta ierarhic superioard spre
care se indreapta calea de atac respectiva.

In conformitate cu art. 50 alin. (1) lit. €) CPC, judecatorul care judeci pricina
urmeaza a fi recuzat daca are un interes personal, direct sau indirect, in solutionarea
pricinii ori existd alte imprejurdri care pun la indoiald obiectivitatea si nepartinirea
lui.

Conform prevederilor art. 52 alin. (1) CPC, daca exista temeiurile specificate la
art. 50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul si executorul
judecitoresc sunt obligati si se abtind de la judecati. In aceleasi temeiuri, recuzarea



poate fi Tnaintatd de participantii la proces sau poate fi examinata din oficiu de catre
instanta.

Mai mult ca atit, potrivit art. 49 alin. (1) CPC, judecatorul care a luat parte la
judecarea pricinii in primad instantd nu mai poate participa la judecarea acesteia in
instanta de apel, de recurs si nici la rejudecarea ei in prima instanta, dupa casare.

Materialele cauzei releva ca judecatorul Gubenco Serghei a participat initial in
calitate de judecator-raportor In prima instantd la examinarea pricinii civile date,
ulterior fiind recuzat de la examinarea ei, deoarece in procedura lui se afla spre
examinare o cauza penald in care era invinuitd una din partile din litigiul din speta
(Sari Ivan) de obtinerea frauduloasa a creditelor, recuzarea fiind admisa (f.d. 15, 18,
vol. 111).

Prin urmare, Colegiul constatd inadmisibilitatea participdrii judecatorului Curtii
de Apel Comrat, Gubenco Serghei, la examinarea pricinii date in ordine de apel,
deoarece circumstantele descrise pun la indoiala obiectivitatea si nepartinirea lui.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) CPC, instanta strimuti pricina la o alta
instantd dacd din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor
judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor sdi devine
imposibila.

Potrivit alin. (4) CPC al aceluiasi articol, stramutarea pricinii in cazurile
prevazute la alin. (2) lit. d), e), f), si g) se efectucaza de catre instanta ierarhic
superioara a carei incheiere este irevocabila si nu este susceptibila de recurs.

De asemenea Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie retine si faptul ca la Curtea de Apel Comrat activeaza la moment
patru judecatori.

In aceste circumstante, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie constata ca la Curtea de Apel Comrat nu este posibil de
format completul de judecata necesar examindrii pricinii date in ordine de apel.

Astfel, avind in vedere imposibilitatea constituirii unui complet de judecata legal
la Curtea de Apel Comrat, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a strdimuta pricina civila la actiunea
BC ,,Moldova-Agroindbank™ SA impotriva lui Sari Ivan privind transmiterea silita a
bunului gajat si evacuarea din imobil, cererea de chemare in judecata a BC
,.Moldova-Agroindbank” SA impotriva II ,,Sari Vera” privind deposedarea si
vinzarea fortatd a obiectului gajat si cererea reconventionald a II ,.Sari Vera” si Sari
Ivan impotriva BC ,Moldova-Agroindbank” SA privind recunoasterea nulitatii
contractelor de credit, la Curtea de Apel Cahul, ca fiind instanta de judecata egala in
grad si situatd in imediata apropiere a razei de activitate a Curtii de Apel Comrat.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d), 49 alin. (1), 50 alin. (1) lit. €), 52 alin.
(1), 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:

Se admite cererea de abtinere de la judecatd a judecdtorului Curtii de Apel
Comrat — Gubenco Serghei.

Pricina civila la actiunea Bancii Comerciale ,,Moldova-Agroindbank™ Societate
pe Actiuni impotriva lui Sarl Ivan privind transmiterea silitd a bunului gajat si
evacuarea din imobil, cererea de chemare 1n judecata a Bancii Comerciale ,,Moldova-
Agroindbank” Societate pe Actiuni impotriva Intreprinderii Individuale ,,Sari Vera”



privind deposedarea si vinzarea fortata a obiectului gajat si cererea reconventionald a
intreprinderii Individuale ,,Sari Vera” si Sari Ivan impotriva Bancii Comerciale
,2Moldova-Agroindbank™ Societate pe Actiuni privind recunoasterea nulitatii
contractelor de credit, se stramuta pentru examinare in ordine de apel la Curtea de
Apel Cahul.

Incheierea este irevocabila si nu este susceptibila de recurs.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii lurie Bejenaru
luliana Oprea



