dosarul nr. 2ra-2123/15
prima instantd: L. Pruteanu
instanta de apel: M. Ciugureanu, B. Birca, E. Clim

DECIZIE
16 decembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul  Tulia Sircu

Judecatorii [uliana Oprea, Valentina Clevadi
Ion Druta, Galina Stratulat

examinand recursul declarat de Marian Nicolae si Stavila Ion,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatd inaintatd de Primaria
Ghidighici impotriva lui Stavild Ion, Marian Nicolae, intervenienti accesorii Schiopu
Vasile, Beselea Ion si Oficiul Cadastral Chisindu cu privire la declararea nulitatii
contractelor de vanzare-cumpdrare a terenului aferent si cererea reconvengionald
declaratd de Stavila Ion si Marian Nicolae impotriva Primariei Ghidighici cu privire
la anularea deciziei nr. 2/2 din 09 martie 20009,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 18 februarie 2015, prin care a
fost admis apelul declarat de Primaria Ghidighici si apelul declarat de Schiopu
Vasile, s-a casat hotararea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 19 decembrie
2013 si s-a emis o noud hotarare de admitere a actiunii,

constata

La data de 15 iulie 2009 Primaria sat. Ghidighici s-a adresat cu cerere de
chemare in judecata Tmpotriva lui Stavila lon, Marian Nicolae, intervenienti accesorii
Schiopu Vasile, Beselea Ion si Oficiul Cadastral Chisinau cu privire la declararea
nulitatii contractelor de vanzare-cumpdrare a terenului aferent nr.3198 din 12
februarie 2007 si nr. 1862 din 03 martie 2007.

In motivarea actiunii reclamantul a invocat ci in baza deciziei Consiliului
Ghidighici, mun. Chisinau nr.6/7.11 din 10 noiembrie 2006 ,,Cu privire la stabilirea
hotarelor terenului aferent constructiei privatizate al lui Stavila Ion din str. Drumul
Bicului 14 ,f7, s-a decis stabilirea conform masurarilor geodezice si a planului
geometric, a suprafetei terenului aferent constructiei privatizate cu nr. cadastral
0124211392.01, amplasat in sat. Ghidighici, str. Drumul Bicului 14 ,.f” in marime de
0,3949 ha.

Conform deciziei nr. 6/7.12 din 10 noiembrie 2006 ,,Cu privire la vanzarea-



cumpdrarea terenului aferent obiectului privatizat amplasat pe str. Drumul Bicului 14
,f’, Consiliul Ghidighici a considerat ca teren aferent utilizat in procesul tehnologic
obiectului privatizat al imobilului amplasat in sat. Ghidighici, din str. Drumul Bicului
14 ,.£, proprietar fiind Stavila Ion, un lot cu o suprafata de 0,3949 ha, iar prin pct. 2 si
3 al aceleiasi decizii s-a acceptat vanzarea-cumpararea terenului mentionat lui Stavila
Ion contra sumei de 117719,72 lei. Ulterior, in temeiul acestor decizii, la 12 februarie
2007, Primaria sat. Ghidighici, in persoana primarului Ion Beglet, a incheiat cu
Stavila Ion contractul de vanzare-cumpdrare a terenului aferent nr. 726, prin care a
fost instrainat lotul de teren cu o suprafatd totala de 0,3949 ha, in valoare de
117719,72 lei.

La 03 martie 2007, Stavila Ion a incheiat un contract de vanzare-cumparare,
prin care a vindut lui Marian Nicolae un imobil (casa mecanizatorilor) ce-i apartine
cu drept de proprietate, instrainand totodata si lotul de teren aferent cu suprafata de
0,3949 ha.

Prin Decizia nr. 2/2 din 09 martie 2009 ,,Cu privire la examinarea cererii
prealabile”, Consiliul sdtesc Ghidighici a decis anularea Deciziilor nr.6/7.11 s1 6/7.12
din 10 noiembrie 2006, ca temei legal al acesteia servind hotdrarea judecatoriei
Centru mun. Chisinau nr.2-1259/05 din 07 iunie 2005. Totodata, potrivit deciziei
mentionate, terenul cu suprafata de 0,3949 ha este parte integrald a terenului aferent
si imobilului ce-1 apartine lui Schiopu Vasile si Beselea Ion, amplasat in sat.
Ghidighici, str. Drumul Bicului 11 ,,a”, avand suprafata totala de 0,8623 ha.

In acelasi timp, in planul cadastral al terenului aferent ce apartine obiectului
privatizat amplasat pe str. Drumul Bicului 14 .7, sint incluse si cdile de acces la
imobilul cei apartine lui Schiopu Vasile si Beselea lon, acestia fiind lipsiti de accesul
liber la bunul lor imobil.

Astfel, prin decizia nominalizatd, Consiliul satesc Ghidighici a dispus anularea
deciziilor nr. 6/7.11 si nr. 6/7.12 din 10 noiembrie 2006, precum si de a efectua
modificarile respective in Registrul cadastral al Primariei sat. Ghidighici, corectarea
si perfectarea unui plan geometric a terenurilor implicate in litigiu, precum si
efectuarea delimitdrii terenurilor aferente a obiectelor private amplasate pe acest
teren, tindnd cont de necesitatea accesului liber la fiecare dintre aceste obiecte,
precum si determinarea marimii terenurilor aferente acestor obiecte private in
dependenta de necesitatile tehnologice si cotele parti detinute de proprietari.

Mai invoca ca reiesind din prevederile pct. 8 al Hotaririi nr.1428 din 16
decembrie 2008 pentru aprobarea Regulamentului cu privire la vinzarea-cumpararea
terenurilor aferente, precum si a prevederilor art. 207 alin. (1) s1 (3), art. 219 alin. (1)
si (2) Cod civil, contractul de vinzare-cumparare a terenului aferent nr. 726 din 12
februarie 2007, incheiat in baza unor acte juridice nule, nu poate avea careva efecte
juridice, fiind ilegal si urmeaza a fi declarat nul, iar contractul de vanzare-cumparare
nr. 1862 din 03 martie 2007, urmeaza a fi declarat nul in partea ce tine de instrdinarea
terenului cu o suprafata totald de 0.3949 ha.

In cadrul examindrii pricinii, la data de 10 noiembrie 2009 Stavila Ion si
Marian Nicolae au depus in instanta de judecata cerere reconventionald impotriva
Primariei sat. Ghidighici, solicitind recunoasterea nulitatii deciziei Consiliului sat.
Ghidighici nr. 2/2 din 09 martie 2009.

In argumentarea cerintelor au invocat ci in baza deciziilor Consiliului sitesc



Ghidighici nr. 6/7.11 si 6/7.12 din 10 noiembrie 2006 si contractului de vanzare-
cumpdrare din 12 februarie 2007, Stavild Ion a devenit proprietarul terenului aferent
obiectivului privatizat cu suprafata de 0,3949 ha, situat in sat. Ghidighici, str. Drumul
Bicului 14 ,.f* cu numar cadastral 0124211392, iar la data de 03 martie 2007 lotul dat
a fost vindut lui Marian Nicolae. Ultimul contract a fost Inregistrat la organul
cadastral la 12 martie 2007.

Marian Nicolae sustine ca, in baza art. 321 Cod civil a dobindit dreptul de
proprietate. Fiind chemati la sedinta Consiliului sdtesc, au aflat despre faptul ca
Primaria prin decizia nr. 2/2 din 09 martie 2009 si-a anulat deciziile nr. 6/7.11 si
6/7.12 din 10 noiembrie 2006, insd motivele actului indicat nu le-au fost cunoscute,
iar din text rezultd cd Primdria a procedat astfel pornind de la o hotarire
judecatoreasca din 07 iunie 2005 prin care a fost recunoscut dreptul de proprietate lui
Ion Beselea asupra unei parti dintr-un imobil vecin. Din textul deciziei nu este clar
care este impactul acestei hotariri asupra dreptului de proprietate a lui Marian
Nicolae, care a procurat legal lotul in lipsa cdruiva litigiu, fiind un cumparator de
buna credinta.

Reclamantul indicd precum cd in proprietatea lui Stdvila Ion a fost inclusa
calea de acces spre bunul lui Beselea Ion s1 Schiopu Vasile, insd aceasta afirmatie
este gresitd deoarece la momentul formarii bunului potrivit schemei coordonarii
hotarelor, acestia aveau drum de acces, drept confirmare servesc semnaturile lor pe
schema.

Mai invocd cd, In cererea Primariei nu este indicat motivul din care
considerente urmeaza a se concluziona ca actele contestate ar fi nule, nu este clar nici
faptul cind hotarirea din 07 mai 2006 a devenit irevocabila si din care motiv aceasta
hotarire abia la data de 09 martie 2009 a fost pusa spre executare. La fel, Primaria nu
a concretizat lipsa obiectiilor vecinilor la momentul intocmirii schemei si daca aceste
persoane nu au intreprins ulterior careva actiuni in cazul dat.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 19 decembrie 2013,
actiunea Tnaintatd de Primaria sat. Ghidighici a fost respinsa ca neintemeiata.

Prin hotarirea suplimentara a Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 23
decembrie 2013 s-a admis cererea reconventionala declarata de Stavila Ion si Marian
Nicolae si s-a anulat decizia Consiliului sat. Ghidighici nr. 2/2 din 09 martie 2009.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 14 mai 2014, apelul declarat de
Primaria Ghidighici si apelul depus de Schiopu Vasile au fost respinse si menginuta
hotarirea primei instante.

La 04 iulie 2014 Schiopu Vasile a declarat recurs impotriva deciziei Curtii de
Apel Chisindu din 14 mai 2014, solicitind casarea hotaririlor judecatoresti cu
emiterea unei noi hotériri de admitere a actiunii initiale si de respingere a cererii
reconventionale.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 08 octombrie 2014, a fost admis
recursul declarat de Schiopu Vasile, s-a casat decizia instantei de apel din 14 mai
2014, iar cauza a fost restituita la rejudecare in instanta de apel.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 18 februarie 2015, au fost admise
apelurile declarate de Primaria Ghidighici si Schiopu Vasile, s-a casat hotararea
Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 19 decembrie 2013 si s-a adoptat o hotarare
noud prin care s-a admis integral cererea de chemare in judecati a Primariei



Ghidighici impotriva lui Stavila Ion, Marian Nicolae, intervenienti accesorii Schiopu
Vasile, Beselea Ion si Oficiul Cadastral Chisinau cu privire la declararea nulitatii
contractelor de vanzare-cumpdrare a imobilului, s-a recunoscut nul contractul de
vinzare-cumpdrare a terenului aferent nr. 726 din 12 februarie 2007, incheiat intre
Pramaria Ghidighici si Stavila Ion, cu aducerea partilor la pozitia initiala si s-a
recunoscut partial nul contractul de vanzare-cumparare nr. 1862 din 03 martie 2007
incheiat intre Stavila lon si Marian Nicolae, in partea instrainarii lotului de pamint cu
destinatie industriald cu suprafata de 0,3949 ha, cu aducerea partilor la pozitia
initiala.

S-a respins cererea reconventionald inaintata de Stavila Ion si Marian Nicolae
impotriva Primariei Ghidighici cu privire la anularea deciziei.

La 23 aprilie 2015, Marian Nicolae si Stavild Ion au declarat recurs impotriva
deciziei instantei de apel din 18 februarie 2015, solicitind admiterea recursululi,
casarea deciziei instantei de apel si mentinerea hotararii Judecatoriei Buiucani mun.
Chisindu din 19 decembrie 2013.

In motivarea recursului, recurentii au invocat ca decizia instantei de apel a fost
emisd cu aplicarea incorectd si eronata a normelor de drept material, nu a fost aplicata
legea care trebuia sd fie aplicatd, este nefondatd, neintemeiatd si pasibilda de a fi
casata.

In special, indicd recurentii ca instanta de apel a dat o apreciere incorectd a
probelor anexate la materialele cauzei aplicand eronat normele de drept material, nu a
aplicat legea care trebuia sd fie aplicatd, astfel prin incalcarea esentiald admisa a
ajuns la o concluzie incorecta.

In acest sens, precizeazi recurentii ci instanta de apel neintemeiat a stabilit ci
terenul cu suprafata de 0,3949 ha, este parte componenta si a terenului aferent ce
apartine lui Schiopu Vasile si Beselea Ion or, la adoptarea deciziilor Consiliului
satesc Ghidighici nr. 6/7.11 s1 6/7.12 din 10 noiembrie 2006, de acest fapt nu s-a tinut
cont.

In altd ordine de idei, precizeaza recurentul si faptul incalcarilor admise in
cursul examindrii prezentei cauze si anume ca la cererea de recurs din 14 mai 2014,
Schipu Vasile a anexat in calitate de probd, Nota informativd a Consilierilor
Consiliului sat. Ghidighici din 20 mai 2014 si raspunsul Procurorului in Procuratura
mun. Chisindu, Andrei Matco din 28 noiembrie 2008.

Mai sustine recurentul Marian Nicolae ca a dobindit terenul prin contractul de
vinzare-cumparare incheiat cu Stavila Ion, avind calitatea de dobinditor de buna
credinta.

Potrivit prevederilor art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2
luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Examinand nscrisurile anexate la dosar, Colegiul retine cd decizia instantei de
apel a fost pronuntata la 18 februarie 2015 si expediata catre parti conform scrisorii
de insotire nr. 2204 (f.d. 141), insad dovada ca aceasta a fost receptionata si la ce data
lipseste.

Conform recipisei anexate la materialele cauzei (f.d. 140), se constata ca
avocatul Iudin Gheorghe a primit copia deciziei instantei de apel nr. 20-4521/14 din
18 februarie 2015, la 13 martie 2015.

Totodata, retine Colegiul ca recursul impotriva deciziei instantei de apel a fost



depus la 23 aprilie 2015 si respectiv, se considerd depus in termen.

Potrivit art. 444 CPC, recursul se examineaza fara instiinfarea participantilor la
proces.

Studiind materialele dosarului si verificind in limitele invocate in recurs
legalitatea deciziei atacate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtit Supreme de Justitie considerd recursul declarat de catre Marian
Nicolae si Stavila Ion intemeiat si care urmeaza a fi admis, casatd decizia instantei de
apel si mentinuta hotararea primei instante, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.445 alin.(1) lit. f) CPC, instanta, dupa ce judeci recursul,
este Tn drept sd admitd recursul, sd caseze decizia instantei de apel si s mentina
hotararea primei instante.

Din considerentul mentionat, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie recurge la examinarea propriu-zisa a
cererii de recurs.

Astfel, dupa cum rezulta din materialele cauzei, in baza deciziei nr. 6/7.11 din
10 noiembrie 2006, emisd de Consiliul sdtesc Ghidighici, au fost stabilite hotarele
terenului aferent constructiei cu nr. cadastral 0124211392.01 din str. Drumul Bicului
14f, in marime de 0,3949 ha, conform masurarilor geodezice si a planului geometric.
Conform deciziei nr. 6/7.12 din 10 noiembrie 2006, emisa de Consiliul satesc
Ghidighici, a fost acceptatd vinzarea - cumpdrarea terenului aferent obiectivelor
privatizate de catre Stavild lon.

Conform contractului de vinzare-cumparare din 12 februarie 2007, Primaria
Ghidighici, in calitate de vinzator, a vindut, iar Stavila Ion, in calitate de cumparator,
a cumparat terenul cu destinatie industrald, aferent constructiilor privatizate atribuite
in calitate de cota valorica din patrimoniul Intreprinderii agricole Ghidighici, cu
suprafata de 0,3949 ha, situat in sat. Ghidighici, str. Drumul Bicului 14/f, nr. cadstral
0124211392.

Conform contractului de vinzare-cumparare din data de 03 martie 2007 Stavila
lon i-a vindut lui Nicolae Marian imobilul-casa mecanizatorilor, cu suprafata totala
de 124,2 m.p. cu dependentele: doua terase, 1-poarta, II-gard, Ill-gard, cu lotul de
pamint cu cu destinatie industriald, cu suprafata de 0,3949 ha, situat in s. Ghidighici,
str. Drumul Bicului 14/f.

Conform Deciziei nr. 2/2 din 09 martie 2009, emisa de catre Consiliul satesc
Ghidighici, s-au anulat Deciziile Consiliului Ghidighici nr. 6/7.11 si nr. 6/7.12 din 10
noiembrie 2006.

Instantele de judecata ierarhic inferioare au emis hotararile sus indicate.

Analizind materialele dosarului in coraport cu normele juridice ce guverneaza
raportul juridic litigios, instanta de recurs ajunge la concluzia ca solugia instantei de
apel este neintemeiata, iar solutia instantei de fond este legala si intemeiata.

Colegiul retine faptul ca in conformitate cu art. 207 alin. (1) si (3) Cod Civil,
actul juridic civil incheiat fara cauza ori fondat pe o cauza falsa sau ilicitd nu poate
avea nici un efect.

Este ilicita cauza care contravine legii, ordinii publice sau bunelor moravuri.

Conform art. 219 alin. (1) si (2) Cod civil al RM, actul juridic nul inceteaza cu
efect retroactiv din momentul incheierii. Daca din continutul sdu rezultd ca poate
inceta numai pentru viitor, actul juridic nu va produce efecte pentru viitor.



Fiecare parte trebuie sa restituie tot ceea ce a primit in baza actului juridic nul,
prestatiei.

Astfel din materialele cauzei si din probe administrate in cadrul examinarii
pricinii de catre instantele ierarhic inferioare de judecata cu certitudine se confirma
ca contractul de vinzare-cumpdrare din 12 februarie 2007 incheiat intre Primaria
Ghidighici, in calitate de vinzator si Stdvild Ion, in calitate de cumparator cu privire
la cumpararea terenului cu destinatie industrala, aferent constructiilor privatizate
atribuite in calitate de cota valorica din patrimoniul intreprinderii agricole Ghidighici,
cu suprafata de 0,3949 ha, situat in sat. Ghidighici, str. Drumul Bicului 14/f, nr.
cadstral 0124211392 si contractul de vinzare-cumparare din 03 martie 2007 Stavila
Ion si Marian Nicolae cu privire la cumpararea imobilul-casa mecanizatorilor, cu
suprafata totala de 124,2 m.p. cu dependentele: doua terase, 1-poarta, II-gard, Ill-
gard, cu lotul de pamint cu cu destinatie industriald, cu suprafata de 0,3949 ha, situat
in s. Ghidighici, str. Drumul Bicului 14/f, sint acte juridice legale si careva temeiuri
de anulare a lor nu sunt.

Este necesar a mentiona ca piritii benevol au incheiat actele juridice contestate
cu respectarea legislatiei civile, fiind autentificate notarial si inregistrate la organul
cadastral Tn modul prevazut de lege.

Mai mult ca atit, dupd cum s-a mentionat, probele prezentate de Primaria
Ghidighici nu confirma faptul, ca actele juridice incheiate sunt incheiate fara cauza
ori sunt fondate pe o cauza falsa sau ilicitd , care contravine legii, ordinii publice sau
bunelor moravurii .

In sensul celor expuse Colegiul considerd neintemeiati decizia nr. 2/2 din 09
martie 2009, emisa de catre Consiliul satesc Ghidighici prin care s-au anulat Deciziile
Consiliului Ghidighici nr. 6/7.11 si nr. 6/7.12 din 10 noiembrie 2006 or, la momentul
adoptarii deciziilor Consiliului satesc Ghidighici nr. 6/7.11 si nr. 6/7.12 din 10
noiembrie 2006, prin care saustabilit hotarele terenului aferent constructiei cu nr.
cadastral 0124211392.01, amplasat in sat. Ghidighici, str. Drumul Bicului 14
,f’conform masurdrilor geodezice si planului geometric respectiv si s-a acceptat
vinzarea cumpdrarea terenului aferent obiectivelor privatizate de catre Stavila Ion,
erau prezenti si proprietarii Beselea Ion, care era proprietar al constructiei din data de
09 septembrie 2005 si Schiopu Vasile, care era proprietar al constructiei din data de
01 martie 2006 si hotarele terenurilor aferente constructiilor au fost stabilite cu
acordul tuturor coproprietarilor, pe planul geometric respectiv fiind trasata calea de
acces la constructii.

Mai mult ca atit, dupa cum s-a mentionat, In coraport cu modalitatile de
dobandire a dreptului de proprietate asupra bunurilor imobile, legislatia Republicii
Moldova, protejeaza dobanditorii de buna credintd, iar in cazul cand legislatia
nationald prevede protejarea cumparatorului de buna credinta, nerestituirea imobilului
fostilor proprietari nu contravine prevederilor art. 1 din Protocolul nr. | al CEDO.

In conformitate cu art. 315 alin. (1), (2), 316 alin. (1), (2) Cod civil proprietarul
are drept de posesiune, de folosinta si de dispozitie asupra bunului.

Dreptul de proprietate este perpetuu.

Proprietatea este, in conditiile legii, inviolabila.

Dreptul de proprietate este garantat. Nimeni nu poate fi silit a ceda proprietatea



sa, afara numai pentru cauzd de utilitate publicd pentru o dreaptd si prealabila
despagubire. Exproprierea se efectueaza in conditiile legii.

Or, conform art. 375 CC, daca un bun a fost dobindit cu titlu oneros de la o
persoana care nu a avut dreptul sa-1 instraineze, proprietarul poate sa-l revendice de la
dobinditorul de buna-credinta numai in cazul in care bunul a fost pierdut de proprietar
ori de persoana careia bunul a fost transmis de proprietar in posesiune sau daca i-a
fost furat unuia ori altuia, sau a iesit n alt mod din posesiunea acestora, fara voia lor.

Ca consecinta, legiuitorul a stabilit reguli certe in care fostul proprietar poate
sa-si revendice bunul, chiar dobindit cu buna credinta, iar asemenea conditii pe
parcursul examinarii cauzei nu au fost constate.

Reiesind din cele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca prima instantd corect a
concluzionat ca Stavila Ion si Marian Nicolae sunt dobinditori de buna credinta si nu
li i se poate tulbura dreptul de proprietate obtinut legal, or, la momentul adoptarii
deciziilor Consiliului satesc Ghidighici nr. 6/7.11 si nr. 6/7.12 din 10 noiembrie 2006,
prin care s-au stabilit hotarele terenului aferent constructiei cu nr. cadastral
0124211392.01, amplasat in sat. Ghidighici, str. Drumul Bicului 14 ,f° conform
masurdrilor geodezice si planului geometric respectiv si s-a acceptat vinzarea
cumpararea terenului aferent obiectivelor privatizate de catre Stdvila lon, erau
prezenti si proprietarii Beselea Ion, care era proprietar al constructiei din data de 09
septembrie 2005 si Schiopu Vasile, care era proprietar al constructiei din data de 01
martie 2006, fiind stabilite cu acordul tuturor coproprietarilor si hotarele terenurilor
aferente constructiilor iar pe planul geometric respectiv a fost trasata calea de acces la
constructii.

Conform art. 331 alin. (1) CC, dobinditorul de buna-credintd dobindeste
dreptul de proprietate asupra bunului mobil si in cazul in care cel care a dispus de bun
nu era proprietarul lui. Nu existd bund-credinta cind dobinditorul stia sau trebuia sa
stie ca cel de la care a dobindit bunul nu era proprietarul lui. Buna-credinta trebuie sa
subziste pind in momentul intrarii in posesiune inclusiv.

Or, Marian Nicolae a achizitionat terenul de la Stavila Ion prin contract de
vinzare - cumparare incheiat prin prisma respectarii legislatiei civile, fiind
autentificat notarial si inregistrat la organul cadastral in modul prevazut de lege.

Astfel, Colegiul considera ca instanta de fond corect a dispus anularea deciziiei
nr.2/2 din 09 martie 2009, prin care au fost anulate deciziile Consiliului satesc
Ghidighici nr. 6/7.11 din 10 noiembrie 2006 si nr. 6/7.12 din 10 noiembrie 2006,
deoarece actele administrative precitate erau la acel moment consumate si nu mai
produceau efecte, odatd ce s-au incheiat contracte de vinzare-cumpadrare, terenul
intrind astfel in circuitul civil.

Dreptul de proprietate fiind dobindit si Inregistrat in mod legal, nu mai poate fi
revocat printr-un act administrativ.

in sensul celor expuse Colegiul mai mentioneazi ca la materialele cauzei nu
este nici o proba prin care sa se confirme lipsa de acces a intimatilor Beselea Ion si
Schipu Vasile la bunul imobil litigios or, mai mult ca atit din materialele cauzei se
constata ca accesul exista.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul, cd hotarirea primei
instante este legalda si intemeiatd, iar decizia instantei de apel este gresita si



neintemeiata, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat de Marian
Nicolae si Stavila Ion, de a casa decizia instantei de apel si de a mentine hotarirea
primei instante.

in conformitate cu art. 445 al. (1) lit. f) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ l1argit al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se admite recursul declarat de Marian Nicolae si Stavila Ion.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Chisinau din 18 februarie 2015 si se mentine
Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 19 decembrie 2013, in pricina civila la
cererea de chemare 1n judecata inaintatd de Primaria Ghidighici impotriva lui Stavila
Ion, Marian Nicolae, intervenienti accesorii Schiopu Vasile, Begelea Ion si Oficiul
Cadastral Chisindu cu privire la declararea nulitdfii contractelor de vanzare-
cumpadrare a terenului aferent si cererea reconventionala declaratd de Stavila Ion si
Marian Nicolae impotriva Primariei Ghidighici cu privire la anularea deciziei nr. 2/2
din 09 martie 20009.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.
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