dosarul nr. 2ac-281/15

INCHEIERE
16 decembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga
Judecdtorii Sveatoslav Moldovan, Galina Stratulat

examinand declaratia de abtinere de la judecatda a judecatorului Curtii de Apel
Cahul — Ruslan Petrov si stramutarea pricinii civile la o instanta egala in grad,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a SRL ,,Serhan-Com”
impotriva Consiliului ordgenesc Cahul, intervenient SA ,,Tricon” cu privire la contestarea
actului administrativ

constata

SRL ,,Serhan-Com” a depus cerere de chemare in judecata impotriva Consiliului
ordasenesc Cahul, intervenient SA ,, Tricon” cu privire la contestarea actului administrativ.

Prin hotarirea Judecatoriei Cahul din 25 mai 2015, a fost respinsa actiunea ca
neintemeiata.

La 29 mai 2015 SRL ,Serhan-Com” a declarat apel impotriva hotaririi
Judecatoriei Cahul din 25 mai 2015.

La 27 octombrie 2015, prin repartizare aleatorie in mod automat, cauza civila la
cererea de chemare in judecata a SRL ,,Serhan-Com” impotriva Consiliului orasenesc
Cahul, intervenient SA ,,Tricon” cu privire la contestarea actului administrativ, a fost
repartizata judecatorului Curtii de Apel Cahul — Galina Vavrin.

Deoarece prin ordinul nr. 48 din 20 iulie 2015 a presedintelui interimar a Curtii
de Apel Cahul - Galina Vavrin a fost constituit completul nr. 2 in componenta: Vavrin
Galina, Dimitriadi Tatiana, Danaila Ion, judecatorii in cauza au declarat abtinere de la
judecarea pricinii In cauza, pe motiv ca anterior, la 19 iunie 2014, au participat la
judecarea in ordine de apel a cauzei civile inaintate de SA ,,Tricon” si SRL ,,Vestito”
impotriva SRL ,,Serhan-Com” cu privire la inlaturarea obstacolelor ce tin de privarea
dreptului de posesie/folosinta si incasare a despagubirilor pentru prejudiciul cauzat, care
este conexa cu pricina in cauzd, or circumstanta Tn cauza poate pune la indoiald
rezonabild obiectivitatea si nepdrtinirea judecdtorilor la judecarea in ordine de apel a
actiunii SRL ,,Serhan-Com”.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 28 octombrie 2015, a fost admisa
declaratia de abtinere de la judecata a judecatorilor Vavrin Galina, Dimitriadi Tatiana si
Danaila Ion.



Ulterior, prin incheierea din 28 octombrie 2015, a fost transmisd pricina spre
examinare in ordine de apel in componenta completului de judecata a Curtii de Apel
Cahul — Vitalie Movila (presedintele completului), Evghenii Dvurecenschii si Nina
Veleva (judecatori).

Judecatorul Nina Veleva a declarat abtinere de la judecarea pricinii date, pe motiv
ca anterior a participat la judecarea unei cauze conexe in prima instantd (la cererea
inaintata de SA ,,Tricon” si SRL ,,Vestito” impotriva SRL ,,Serhan-Com” cu privire la
inlaturarea obstacolelor ce tin de privarea dreptului de posesie/folosinta si incasare a
despagubirilor pentru prejudiciul cauzat), respectiv exista imprejurari care pun la indoiala
obiectivitatea si nepartinirea acesteia la examinarea cauzei in ordine de apel.

Or, prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 17 noiembrie 2015 a fost admisa si
declaratia de abtinere a judecatorului Nina Veleva.

Prin incheierea din 17 noiembrie 2015 a fost transmisa pricina spre examinare in
ordine de apel in componenta completului de judecata a Curtii de Apel Cahul — Vitalie
Movila (presedintele completului), Evghenii Dvurecenschii si Ruslan Petrov (judecatori).

Judecatorul Ruslan Petrov a declarat abtinere de la judecarea pricinii date, pe
motiv cd este rudd de gradul IV pe linie colateralda cu judecatorul Vitalie Movila,
circumstanta ce exclude participarea lui de la examinarea cauzei in ordine de apel.

Tinind cont de faptul cad anterior au fost admise cererile de abtinere a judecatorilor
Curtii de Apel Cahul — Galina Vavrin, Ion Danaila, Tatiana Dimitriadi, Nina Veleva si
din cauza ca la Curtea de Apel Cahul este imposibil la moment de constituit un alt
complet de judecatda pentru examinarea cererii de abtinere de la judecata a lui Ruslan
Petrov, la 26 noiembrie 2015 presedintele interimar a Curtii de Apel Cahul — Galina
Vavrin a Tnaintat Curt{ii Supreme de Justifie o cerere privind straimutarea pricinii la o alta
instantd egald in grad.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite declaratia de
abtinere a judecatorului Curtii de Apel Cahul — Ruslan Petrov, cu stramutarea pricinii
civile la o altd instanta de judecata de acelasi nivel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.43 alin. (2) lit. d) CPC, instanta strimuti pricina la o alta
instantd dacd din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai multor
judecdtori ori din alte motive Intemeiate, substituirea judecatorilor sai devine imposibila.

In conformitate cu art. 43 alin. (4) CPC, stramutarea pricinii in cazurile prevazute
la alin. (2) lit. d), e), ), si g) se efectucaza de catre instanta ierarhic superioara a carei
incheiere este irevocabila si nu este susceptibild de recurs.

Art. 52 al. (1) CPC stabileste cd, dacad existd temeiurile specificate la art.50 si 51,
judecatorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul sunt obligati sa se abtina de la
judecati. In aceleasi temeiuri, recuzarea poate fi inaintatd de participantii la proces sau
poate fi examinata din oficiu de catre instanta.

In conformitate cu art. 50 al. (1) lit. b?) CPC, judecitorul care judeci pricina
urmeaza a fi recuzat daca este ruda pina la al patrulea grad inclusiv sau afin pind la al
treilea grad inclusiv cu un alt membru al completului de judecata.

Raportind la caz prevederile normelor enuntate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca declaratia de abtinere
a judecatorului Curtii de Apel Cahul — Ruslan Petrov este intemeiata, or la caz fiind
stabilit cu certitudine cd acesta este rudd de gradul IV pe linie colaterala cu judecatorul



Vitalie Movila, care la fel este membru al completului de judecata constituit prin
incheierea din 17 noiembrie 2015 pentru examinarea in ordine de apel a pricinii civile
inaintate de SRL ,,Serhan-Com” impotriva Consiliului orasenesc Cahul, intervenient SA
,»Iricon” cu privire la contestarea actului administrativ.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie mai constatd faptul ca exista temei si de stramutare a pricinii spre judecare in
ordine de apel la o altd instantd egala 1n grad, or la Curtea de Apel Cahul numarul de
judecatori in exercitiu este insuficient pentru substituirea judecatorilor ce au inaintat
anterior declaratia de abtinere si formarea unui alt complet de judecata.

Astfel, ca urmare a admiterii declaratiei de abtinere si avind in vedere
imposibilitatea constituirii unui complet de judecata legal in aceastd instantd, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
necesar de a stramuta pricina civild la cererea de chemare in judecata a SRL ,,Serhan-
Com” impotriva Consiliului ordsenesc Cahul, intervenient SA ,,Tricon” cu privire la
contestarea actului administrativ, pentru examinarea apelului declarat impotriva hotaririi
Judecatoriei Cahul din 25 mai 2015 la Curtea de Apel Comrat, ca instanta de judecata
egala in grad si situatd in nemijlocita apropiere a razei de activitate a Curtii de Apel
Cahul.

In conformitate cu art. 43, 49, 50, 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

dispune

Se admite declaratia de abtinere a judecatorului Curtii de Apel Cahul — Ruslan
Petrov de la judecarea pricinii civile la cererea de chemare in judecata a SRL ,,Serhan-
Com” impotriva Consiliului orasenesc Cahul, intervenient SA ,, Tricon” cu privire la
contestarea actului administrativ.

Pricina civila la cererea de chemare in judecatd a SRL ,,Serhan-Com” impotriva
Consiliului orasenesc Cahul, intervenient SA ,,Tricon” cu privire la contestarea actului
administrativ se remite pentru examinare in ordine de apel la Curtea de Apel Comrat.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Sveatoslav Moldovan

Galina Stratulat



