Dosarul nr. 2rc-1006/15

Instanta de fond: CA Chiginau — D. Manole

DECIZIE

23 decembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele colegiului, judecatorul: Svetlana Filincova,

Judecatori: Dumitru Mardari, Maria Ghervas,

examinind recursul declarat de catre avocatul Domnita Pagoni in interesele
Societdtii Comerciale ,,Juminav Grup” Societate cu Raspundere Limitatd in pricina
civila la cererea de chemare 1n judecata Tnaintatd de catre Societatea cu Raspundere
Limitatda ,Natadorix” in proces de lichidare impotriva Societdtii Comerciale
,w<luminav Grup” Societate cu Raspundere Limitatd si Societdtii cu Raspundere
Limitata ,,Rigo Prim” privind intoarcerea executdrii §i anularea tranzactiei de
instrainare a bunurilor masei debitoare,

impotriva Incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 noiembrie 2015, prin care
S-a respins cererea privind stramutarea cauzei,

CONSTATA:

La 15 mai 2015 SRL ,,Natadorix” in proces de lichidare a depus cerere de
chemare in judecatd impotriva SC ,Iluminav Grup” SRL si SRL ,Rigo Prim”
privind intoarcerea executdrii si anularea tranzactiei de instrdinare a bunurilor
masei debitoare.

In cadrul examindrii cauzei avocatul Domnita Pagoni in interesele SC
,2Juminav Grup” SRL a inaintat cerere prin care a solicitat stramutarea pricinii n
ordinea art. 43 alin. (2) lit. b) CPC.



Prin incheierea Curtii de Apel Chigindu din 19 noiembrie 2015 s-a respins ca
neintemeiatd cererea privind strdmutarea cauzei spre examinare in Judecatoria
Centru mun. Chisinau (f.d. 75 — 79).

La 02 decembrie 2015 avocatul Domnita Pagoni in interesele SC ,,Juminav
Grup” SRL a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19
noiembrie 2015, solicitind casarea acesteia, cu emiterea unei noi decizii prin care
sa se admita cererea de stramutare a cauzei spre examinare in Judecatoria Centru
mun. Chisinau (f.d. 83 - 88).

In motivarea recursului inaintat s-a invocat ci incheierea instantei de apel este
ilegald si neintemeiata, emisa cu aplicarea eronatd a normelor de drept material si
procedural.

Examinind argumentele invocate in recurs in raport cu actele cauzei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
conchide ca recursul declarat urmeaza a fi respins.

Potrivit art. 427 lit. @) CPC instanta de recurs, dupa ce examineaza recursul
impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentind incheierea.

Judecind pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie a constatat cd instanta de apel a aplicat
si interpretat corect normele de drept procedural.

Din materialele cauzei rezultd cd in cadrul examindrii cauzei avocatul
Domnita Pagoni, actionind in interesele SC ,luminav Grup” SRL, a depus o
cerere, solicitind strdmutarea pricinii la Judecatoria Centru, mun. Chisindu, care
prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 19 noiembrie 2015 a fost respinsa ca
neintemeiata.

Nefiind de acord cu solutia instantei de judecata reprezentantul recurentei a
contestat-0 cu recurs.

Argumentele invocate de avocatul recurentei in cererea de recurs nu au suport
legal si nu constituie temei de casare a incheierii contestate din urmatoarele
motive.

Potrivit art. 423 CPC incheierea datd in prima instantd poate fi atacatd cu
recurs, separat de hotarire, de catre parti si de ceilalti participanti la proces in
cazurile prevazute de prezentul cod si de alte legi, precum si in cazurile in care
incheierea face imposibild desfisurarea de mai departe a procesului. Impotriva
celorlalte incheieri pronuntate in prima instanta nu se poate face recurs.

Din sensul art.43, alin.(3) CPC rezulta ca incheierea privind respingerea
cererii de stramutare a pricinii de la o instantd la alta din motivele specificate la
alin.(2), lit, a), b), ) nu este susceptibila de atac.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea

instantei de apel nu poate fi atacata cu recurs, Colegiul civil, comercial si de
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contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
respinge recursul si de a mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23
septembrie 2014.

In temeiul celor expuse, in baza art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de avocatul Domnita Pagoni in interesele
Societatii Comerciale ,,Juminav Grup” Societate cu Raspundere Limitata.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 noiembrie 2015 in
pricina civild la cererea de chemare in judecatd inaintata de catre Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,Natadorix” in proces de lichidare impotriva Societatii
Comerciale ,,Juminav Grup” Societate cu Raspundere Limitatd si Societdtii cu
Raspundere Limitatd ,,Rigo Prim” privind intoarcerea executarii si anularea
tranzactiei de instrdinare a bunurilor masei debitoare.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele colegiului,
judecatorul, Svetlana Filincova

Judecatorii Dumitru Mardari

Maria Ghervas



