Prima instanta, Judecatoria Riscani mun. Chisinau dosarul nr. 2r-975/15
Judecator: S. Papuha

Instanta de apel, Curtea de Apel Chisinau:

Judecatori: A. Panov, A. Minciuna, M. Morari

DECIZIE
23 decembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Ala Cobaneanu
Judecatorii: Tamara Chisca-Doneva, Valentina Clevadi

examinind, fard instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
Turetcaia Tatiana si Turetchii Boris,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Tatianei Turetcaia si Turetchii
Boris impotriva Societatii pe actiuni ,,Apa Canal Chisinau” cu privire la declararea nula
a contractului, readucerea partilor la pozitia initiald, recunoasterea ilegala a solicitarii
prestatorului de servicii societatea pe actiuni ,,Apd Canal Chisinau” cu privire la
incasarea sumei, obligarea prestatorului de servicii societatea pe actiuni ,,Apa Canal
Chisindu” de a incheia contactul de alimentatie cu apad potabila si apd managera a
apartamentelor din blocurile locative/incaperilor locuibile in camine cu consumatorul
Turetcaia Tatiana, incasarea cheltuielilor de judecata si repararea prejudiciului moral,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28 octombrie 2015, prin care nu
s-a dat curs cererii de apel depusa de catre Turetcaia Tatiana si Turetchii Boris,

constata:

La 12 ianuarie 2012, Turetcaia Tatiana si Turetchii Boris s-au adresat in instanta
de judecata cu cerere impotriva SA ,,Apa Canal Chisinau” solicitind declararea nula a
contractului nr.20-59/398a din 13 mai 2006, readucerea partilor la pozitia initiala,
recunoasterea ilegala a solicitarii prestatorului de servicii societatea pe actiuni ,,Apa
Canal Chisinau” cu privire la incasarea sumei de 4526,45 lei, obligarea prestatorului
de servicii societatea pe actiuni ,,Apa Canal Chisinau” de a incheia contactul de
alimentatie cu apa potabila si apa managerda a apartamentelor din blocurile
locative/incaperilor locuibile in cdmine cu consumatorul Turetcaia Tatiana, incasarea
cheltuielilor de judecata si repararea prejudiciului moral in suma de 6 000 lei.

In motivarea actiunii reclamantii au indicat ¢4, la 01 aprilie 2006 Turetcaia Tatiana
a Incheiat pe un termen de 2 ani, cu posibilitatea prelungirii contractului pe 1 an, pina
la 01 aprilie 2009, cu SA ,,Apa Canal Chisinau” contractul nr.1023 de livrare a apei.

Mentioneaza reclamantii cd potrivit contractului incheiat, furnizorul este obligat
sd achite o parte din volumul apei folosite in comun, calculatd de contorul de apa
comun. Astfel, considera reclamanta ca indicarea de catre SA ,,Apa Canal Chisinau”
in chitanta a calculelor volumului de apa pierdut, sub denumirea de ,,cota parte” incalca
pct.69 din Hotarirea Guvernului RM nr.656 din 27 mai 2002 si pct.9 al Hotaririi
Guvernului RM nr.191 din 19 februarie 2002.

Sustin reclamantii ca pind la incheierea contractului in litigiu acestia achitau
facturile impuse de pirit cu datele fixate de contoarele interioare, cu exceptia diferentei
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aparute intre datele contoarelor sale si cele fixate la intrarea in blocul locativ a casei,
considerind cd aceste sume sunt ilegale.

La 26 aprilie 2011, s-a adresa piritului cu solicitarea de a sigila dispozitivele sale
de inregistrare, dar a primit refuz, pe motiv ca in coloana ,,cota parte” exista datoria de
1112, 96 lei.

Considerd ca actiunile piritului sunt ilegale si 1i lezeaza drepturile, iar la
nenumaratele adresari verbale, acesta continua sa trimita conturile pentru nerespectarea
serviciilor, scriind prescriptii cu amenintarea de deconectare.

Solicita reclamantii declararea nuld a contractului nr.20-59/398a din 13 mai 2006,
readucerea partilor la pozitia initiald, recunoasterea ilegala a solicitarii prestatorului de
servicii societatea pe actiuni ,,Apa Canal Chisindu” cu privire la incasarea sumei de
4526,45 lei, obligarea prestatorului de servicii societatea pe actiuni ,,Apa Canal
Chisinau” de a incheia contactul de alimentatie cu apd potabila si apda managera a
apartamentelor din blocurile locative/incadperilor locuibile in cdmine cu consumatorul
Turetcaia Tatiana, incasarea cheltuielilor de judecata si repararea prejudiciului moral
in suma de 6 000 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 27 aprilie 2015, actiunea a
fost admisa partial si declarat nul contractul nr.20-59/398a din 13 mai 2006 de
alimentare cu apa potabila si managera a apartamentelor din Dblocurile
locative/incdperilor locuibile in cdmine, incheiat intre SA ,,Apa Canal Chisinau” si
Turetcaia Tatiana. S-a obligat prestatorul de servicii SA ,,Apd Canal Chisinau” sa
incheie contractul de alimentatie cu apa potabild si apa managera apartamentele din
blocurile locative/incaperilor locuibile in cdmine cu consumatorul Turetcaia Tatiana.
S-a Incasat din contul SA ,,Apd Canal Chisindu” in beneficiul Tatianei Turetcaia si a
lui Turetchii Boris 1 575 lei cu titlu de cheltuieli pentru efectuarea expertizei, 3 400 lei
cheltuieli de asistenta juridica si 1000 lei cu titlu de prejudiciu moral.

Nefiind de acord cu hotdrirea primei instante, la 14 mai 2015, SA ,,Apa Canal
Chisindu” a depus cerere de apel nemotivatd impotriva acesteia.

La 18 mai 2015, si Turetcaia Tatiana, Turetchii Boris au depus cerere de apel
nemotivata impotriva hotaririi Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 27 aprilie 2015.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 octombrie 2015, nu s-a dat curs
cererilor de apel depuse de catre SA ,,Apa Canal Chisinau”, Turetcaia Tatiana si
Turetchii Boris, fiind acordat apelantilor termen pina la 20 noiembrie 2015 pentru
prezentarea cererilor de apel desfasurate, concomitent, comunicindu-li-se despre
posibilitatea restituirii apelurilor in cazul neindeplinirii in termen a indicatiilor instantei
de apel.

La 20 noiembrie 2015, Turetcaia Tatiana si Turetchii Boris prin intermediul
avocatului Constatntin Lazari au declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 28 octombrie 2015, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii
recurate ca fiind ilegala.

In motivarea recursului avocatul Constatntin Lazari in interesele Tatianei
Turetcaia si a lui Turetchii Boris a invocat ca au fost in imposibilitate de a executa
indicatiile instantei de apel stabilite prin incheierea din 28 octombrie 2015, si anume
sa prezinte cererea de apel desfasurata, deoarece hotarirea motivata a Judecatoriei
Riscani mun. Chisindu din 27 aprilie 2015 a fost receptionata abia la 19 noiembrie
2015, seara. Astfel, considera ca incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 octombrie



2015 urmeaza a fi casatd, deoarece o asemenea incheiere Ingradeste accesului liber la
justitie a recurentilor-apelanti Turetcaia Tatiana si Turetchii Boris.

In conformitate cu art.425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Materialele dosarului atesta ca, copia incheierii Curtii de Apel Chisinau din 28
octombrie 2015 a fost expediata in adresa partilor la data de 28 octombrie 2015, fapt
confirmat prin copia scrisorii de insotire (f.d.203, Vol.l), insa lipsesc date despre
receptionarea incheierii de catre recurenti.

In circumstantele relevate recursul declarat de catre Constatntin Lazari in
interesele Tatianei Turetcaia si a lui Turetchii Boris la 20 noiembrie 2015, se considera
depus in termenul prevazut de lege.

La 25 noiembrie 2015, in adresa intimatei SA ,,Apa Canal Chisinau” a fost
expediatd spre cunostintd copia recursului declarat de catre Turetcaia Tatiana si
Turetchii Boris cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei.

Intimata nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus referinta in
termenii stabiliti.

Prin prisma art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul intemeiat §i care urmeaza a fi admis si casarea partiald a incheierii
recurate, in partea acordarii termenului pentru depunerea cererii de apel motivate cu
restituirea pricinii spre rejudecare.

in conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral sau
partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Din materialele pricinii rezulta ca prin hotarirea Judecatoriei Riscani mun.
Chisinau din 27 aprilie 2015, actiunea Tatianei Turetcaia si Turetchii Boris impotriva
SA ,,Apa Canal Chisindu” a fost admisa partial.

La 18 mai 2015 Turetcaia Tatiana si Turetchii Boris au depus cerere de apel
nemotivata impotriva hotaririi Judecatoriei Riscani mun. Chisinau din 27 aprilie 2015.

In conformitate cu art. 368 alin.(1) CPC, daci cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art. 364 si 365 si dacd cererea de apel este depusa fara plata taxei
de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

lar, potrivit art.365 alin.(1) lit.d) si e) CPC, prevede ca in cererea de apel se indica
motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul, probele invocate in sustinerea
apelului.

Curtea de Apel Chisindu prin incheierea din 28 octombrie 2015, nu a dat curs
cererii de apel declarate de Turetcaia Tatiana si Turetchii Boris acordind apelantilor
termen pina la 20 noiembrie 2015 pentru prezentarea apelului motivat explicind ca in
cazul in care nu vor lichida neajunsurile in termenul stabilit, cererea de apel va fi
restituita.

In circumstantele enuntate si in contextul normelor de drept citate supra, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera
ca incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 octombrie 2015, de a nu da curs cererii
de apel, urmeaza a fi casata partial, din urmatoarele considerente.



In conformitate cu art.365 alin.(1') CPC, elementele cererii de apel previzute la
alin.(1) lit.d), e) si h) pot fi incluse intr-o cerere de apel suplimentara depusa dupa data
intocmirii hotaririi integrale.

Dat fiin faptul ca cererea de apel la momentul depunerii de catre Turetcaia Tatiana
sl Turetchii Boris nu era motivata, instanta de apel legal nu a dat curs cererii de apel,
acordind apelantilor termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Potrivit art.100 alin.(1) CPC, actele de procedurd se comunica participantilor la
proces si persoanelor interesate, contra semndturd, prin intermediul persoanei
imputernicite, prin postd, cu scrisoare recomandata si cu aviz de primire, sau prin alte
mijloacecare sa asigure transmiterea textului cuprins in act si confirmarea primirii 1uli,
precum si prin delegatie judiciara.

Din materialele dosarului rezultda ca recurentii-apelanti Turetcaia Tatiana si
Turetchii Boris au facut cunostintd cu copia hotaririi motivate a Judecatorie Riscani
mun. Chisindu din 27 aprilie 2015, abia la 19 noiembrie 2015, iar la materialelel
dosarului nu existd careva date privind receptionarea hotaririi motivate a primei
instante unei date anterioare.

La caz, Colegiul mentioneaza insa cd, in situatia in care neinlaturarea neajunsului
stabilit prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 28 octombrie 2015, privind
depunerea cererii de apel motivate pind la data de 20 noiembrie 2015, nu este imputata
recurentilor-apelanti Turetcaia Tatiana si Turetchii Boris, S-ar putea infringe principiul
echitatii procedurii civile si ingradi in mod inacceptabil dreptul subiectilor la un proces
echitabil.

In acest context, instanta de recurs conchide ci circumstantele sus constatate
indica in mod cert imposibilitatea recurentilor Turetcaia Tatiana si Turetchii Boris de
a depune cererea de apel motivat in termenul stabilit prin incheierea din 28 octombrie
2015.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca, luind in cumul toate
circumstantele enuntate si pentru a respecta drepturile legale ale apelantilor, ajunge la
concluzia de a admite recursul declarat de catre Turetcaia Tatiana si Turetchii Boris, a
casa partial incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 octombrie 2015, in partea
acordarii apelantilor Turetcaia Tatiana si Turetchii Boris termen pentru depunerea
cererii de apel motivate pina la data de 20 noiembrie 2015, cu restituirea pricinii spre
rejudecare in Curtea de Apel Chisinau.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre Turetcaia Tatiana si Turetchii Boris.

Se caseaza partial incheierea Curtii de Apel Chisinau din 28 octombrie 2015, in
pricina civild la cererea de chemare 1n judecata a Tatianei Turetcaia si Turetchii Boris
impotriva societdtii pe actiuni ,,Apd Canal Chisinau” cu privire la declararea nula a
contractului, readucerea partilor la pozitia initiald, recunoasterea ilegala a solicitarii
prestatorului de servicii societatea pe actiuni ,,Apd Canal Chisinau” cu privire la
incasarea sumei, obligarea prestatorului de servicii societatea pe actiuni ,,Apa Canal
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Chisindu” de a incheia contactul de alimentatie cu apd potabild si apd managera a
apartamentelor din blocurile locative/incaperilor locuibile in camine cu consumatorul
Turetcaia Tatiana, incasarea cheltuielilor de judecata si repararea prejudiciului moral,
in partea acordarii apelantilor Turetcaia Tatiana si Turetchii Boris termenului pentru
depunerea cererii de apel motivate pina la 20 noiembrie 2015, cu restituirea pricinii
spre rejudecare in Curtea de Apel Chisindu.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Valentina Clevadi



