Prima instanta: Curtea de Apel Chisinau Dosarul nr. 2rc-958/15
Judecator: I. Cimpoi

DECIZIE
23 decembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii: Oleg Sternioald, Ion Druta

examinand recursul declarat de catre Societatea pe actiuni ,,Fabrica de
conserve din Calarasi”,

in pricina civila Societatea pe Actiuni ,Proura Vin” 1in proces ce
insolvabilitate,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 octombrie 2015, prin
care:

-s-a admis contestatia lichidatorului SA ,,Proura Vin” - Rotaru Valentin si
contestatia Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul Calarasi in privinta cererii de
admitere a creantei depuse de SA ,Fabrica de conserve din Calarasi” si s-a
respins cererca de admitere a creantei fata de debitorul insolvabil in marime de
249175,12 lei;

-s-a explicat SA ,Fabrica de conserve din Cildrasi” ca este in drept sa
intenteze proces separat de confirmare a creantei in instanta de drept comun in
procedura contencioasa,

constata:

La 18 august 2014, directorul IS ITA , Mecagro” a depus in instanta de
insolvabilitate cererea introductiva, prin care a solicitat intentarea procesului de
insolvabilitate fata de SA ,,Proura Vin”.

In motivarea cererii a indicat ci prin hotirarea Judecitoriei Calarasi din 24
aprilie 2012, a fost dispusa incasarea din contul SA ,,Proura Vin” in beneficiul IS
,Moldresurs” a datoriei la plata contractului de subventii nr. 27 din 18.05.2008 in
marime de 459 550 lei, a mentionat ca prin incheierea Judecatoriei Calarasi din 28
martie 2014 a fost dispusa inlocuirea IS, Moldresurs” cu succesorul ei in drepturi
IS ITA ,Mecagro” in vederea incasirii de la SRL ,,Proura Vin” a sumei indicate,
afirma ca intreprinderea debitoare nu si-a onorat obligatiile de plata, motivul fiind
lipsa mijloacelor financiare.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 30 octombrie 2014, a fost
primitd spre examinare cererea introductiva privind intentarea procesului de



insolvabilitate In privinta SA ,,Proura Vin”, fiind dispusa aplicarea masurilor de
asigurare in scopul prevenirii modificarii starii bunurilor debitorului, a fost numit
administrator provizoriu i1, Rotaru Valentin”.

Prin aceiasi incheiere a fost stabilita sedinta de examinare a cererii
introductive privind intentarea procesului de insolvabilitate in privinta SA ,,Proura
Vin” pentru data de 11 decembriec 2014. In cadrul prezentei sedinte,
administratorul provizoriu a prezentat un raport, prin care a adus la cunostinta
despre masurile intreprinse pentru asigurarea integritatii masei debitoare,
verificarea existentei temeiurilor de intentare a procesului de insolvabilitate,
concretizarea componentei masei debitoare, si a solicitat constatarea
insolvabilitatii SA ,,Proura Vin” si intentarea procesului de insolvabilitate in
privinta societatii.

Reprezentantul IS ITA ,Mecagro” a sustinut cererea introductiva din
motivele indicate, iar Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul Calarasi a depus in
sedinta de judecata cerere cu privire la alaturarea la cererea introductiva depusa de
ISITA , Mecagro”.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 11 decembrie 2014, a fost admisa
cererea introductiva depusa de IS 1TA ,Mecagro”, cererea de alaturare a
Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul Calarasi, a fost constata insolvabilitatea
debitorului SA ,,Proura Vin” si s-a intentat proces de insolvabilitate in privinta
intreprinderii, in calitate de administrator a fost numit iI ,,Rotaru Valentin”, s-a
stabilit sedinta de validare a creantelor si prima adunare de raportare pentru data
de 23 februarie 2015, ora 10.00, in incinta Curtii de Apel Chisinau (str. Stefan cel
Mare, 73).

In urma sedintei de validare a creantelor au fost validate creantele
creditorilor dupa cum urmeaza: IFS Calarasi 356 962,99 lei plati de baza si 151
119,99 lei amenzi si penalititi, IS ITA , Mecagro” 459 550 lei datorie la plata
contractului de subventii si 177 524,7 lei dobanda de intarziere, iar in total creante
1145 157,68 lei.

In urma desfisuririi adunirii de raportare si examindrii raportului
administratorului  privind situatia economic-financiara, S-a constatat ca
incapacitatea de platd a debitorului nu poate fi depasita, iar administratorul a
recomandat intrarea in procedura de faliment, reprezentantul creditorului IS ITA
,,Mecagro” a sustinut propunerea administratorului, reprezentantul Inspectoratului
Fiscal de Stat pe raionul Calarasi nu s-a prezentat cunoscand despre desfasurarea
sedintei de validare si raportare, ulterior prin incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 03 martie 2015 a fost dispusd continuarea procedurii de insolvabilitate si
intrarea in faliment a debitorului Societatea pe Actiuni ,,Proura Vin” in vederea
lichidarii patrimoniului debitorului si distribuirii produsului rezultat, a fost investit
in functia de lichidator al Societatii - Rotaru Valentin.

La data 22 aprilie 2015, SA ,Fabrica de conserve din Calarasi” a depus
cerere privind repunerea in termen a cererii de admitere a creantei sale fata de
debitorul insolvabil si admiterea creantei in suma de 249 175,12 lei, consemnarea
in tabelul creantelor a sumei vizate cu indicarea ca este garantatd prin gaj si



ipoteca, repunerea in termen a cererii de admitere a creantei din motiv cd nu s-a
respectat procedura de notificare a creditorului despre intentarea procesului de
insolvabilitate a debitorului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 24 iunie 2015, a fost admisa
cererea SA ,,Fabrica de conserve din Céldrasi” cu privire la repunerea in termen a
cererii de validare a creantei si a fost numitd sedinta speciald de validare a
creantei Tnaintate de SA ,,Fabrica de conserve din Calarasi” fatda de SA ,,Proura
Vin” pe cheltuiala creditorului intarziat, pentru data de 29 septembrie 2015, ora
14.30, in sediul Curtii de apel Chisinau, bd. Stefan cel Mare 73, etajul 2, sala 2.

In motivarea cererii de admitere a creantei, reprezentantul SA ,,Fabrica de
conserve din Célarasi” a invocat ca in baza contractului de cesiune a creantei si
contractului de gaj detine 0 creanta fata de debitor, marimea careia la moment este
de 249 175,12 lei, fapt confirmat prin datele din evidenta contabila, intre creditor
si debitor au avut loc mai multe relatii juridice, si solicitd validarea creantei sale.

La data de 26 iunie 2015, lichidatorul SA ,,Proura Vin” - Rotaru Valentin a
depus contestatie in privinta cererii de admitere a creantei depuse de SA ,,Fabrica
de conserve din Calarasi”, ulterior la 21 septembrie 2015 a depus contestatie
suplimentara in privinta cererii de admitere a creantei, in motivarea pozitiei sale a
invocat ca pretinsul creditor nu a indicat in cererea sa in privinta caror bunuri
detine 0 garantie, nu a anexat contractul de imprumut si dovada acordarii
imprumutului, copiile nefiind autentificate in modul stabilit, iar reiesind din
inscrisurile anexate rezultd cd datoria este achitatd integral prin transmiterea in
proprietatea creditorului a bunurilor valoarea cdrora depaseste suma
imprumutului, fapt confirmat prin facturile anexate la cerere de catre creditor, mai
mult ca atat, sa invocat si faptul ca pretentia creditorului este prescrisa, sustine ca
pentru elucidarea tuturor acestor aspecte este necesar de a reclama noi probe,
efectuarea unui audit si expertiza, lucru posibil doar in instanta de drept comun,
din care motive solicita instantei de insolvabilitate constatarea unui litigiu de
drept, admiterea contestatiei sale si respingerea cererii de admitere a creantei SA
,,Fabrica de conserve din Calarasi”.

La data de 22 septembrie 2015, Inspectoratul Fiscal de Stat pe raionul
Calarasi a depus contestatie in privinta cererii de admitere a creantei depuse de
SA ,Fabrica de conserve din Calarasi”, motivand ca din facturile anexate rezulta
ca utilajul gajat a fost transmis in proprietatea creditorului, acesta a preluat
bunurile fara inregistrarea preavizului conform prevederilor Legii cu privire la
gaj, nu sunt anexate actele justificative a creantei, creditorul a omis termenul de
prescriptie de inaintare a unei actiuni privind incasarea creantei sale, considera ca
contractul de gaj urmeaza a fi declarat nul la cererea lichidatorului.

in sedinta instantei de insolvabilitate, directorul general al SA ,,Fabrica de
conserve din Calarasi”, Mihail Vladicescu si reprezentantul SA ,Fabrica de
conserve din Calarasi”, avocatul Vladimir Spoiald au sustinut integral cererea
depusa.

Lichidatorul SA ,Proura Vin”, Rotaru Valentin si reprezentantul sau,
avocatul Dumitru Cucu, reprezentantul creditorului Inspectoratul Fiscal de Stat pe



raionul Calarasi, Tatiana Svet, au sustinut contestatiile depuse si au solicitat
respingerea cererii SA ,,Fabrica de conserve din Calarasi”, deoarece urmeaza ca
creanta sd fie confirmata prin probe veridice si concludente, la caz invocand ca
existd un litigiu de drept.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 octombrie 2015:

-s-a admis contestatia lichidatorului SA ,,Proura Vin” - Rotaru Valentin si
contestatia Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul Caldrasi in privinta cererii de
admitere a creantei depuse de SA ,,Fabrica de conserve din Calarasi” si a fost
respinsa cererea de admitere a creantei fatd de debitorul insolvabil in marime de
249175,12 lei;

-s-a explicat SA ,Fabrica de conserve din Calarasi” ca este in drept sa
intenteze proces separat de confirmare a creantei in instanta de drept comun in
procedura contencioasa.

Nefiind de acord cu incheierea mentionata, la 09 noiembrie 2015, in
termenul prevazut de lege, Societatea pe Actiuni ,,Fabrica de conserve din
Calarasi” a declarat recurs, solicitand casarea integrald a incheierii si emiterea
unei noi decizii, privind admiterea cererii de validare creantei in suma de
249 175, 12 lei, depusa de SA ,Fabrica de conserve din Caldrasi” cu
consemnarea acestui fapt in tabelul creantelor si recunoasterea SA ,,Fabrica de
conserve din Calarasi” ca creditor garantat.

In motivarea recursului, reiterand temeiurile de fapt si de drept invocate in
cererea de validare a creantei cat si pe parcursul examindrii cauzei in instanta
inferioara, recurentul a indicat ca incheierea contestata este ilegald si
neintemeiatd, lipsita de suport juridic si argumente fondate.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, considera recursul neintemeiat, care
urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23
octombrie 2015, din urmatoarele considerente:

Conform art. 427 lit. a) CPC, ,,instanta de recurs, dupd ce examineazd
recursul impotriva incheierii este in drept, sa respinga recursul §i sa mentind
incheierea”.

Conform art. 141 al. (1) si alin. (3) Legea insolvabilitatii ,,(1) Cererea de
admitere a creantelor are acelasi regim juridic ca si cererea de chemare in
judecata, cu exceptiile stabilite la art.19. (3) La cerere se anexeaza documentele
justificative din care izvorasc creantele si actele de constituire de garantii.”

Conform art. 118 al. (1) Cod de procedura civila al Republicii Moldova,
fiecare parte trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temet
al pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.

Conform art. 130 al. (1) Cod de procedura civila al Republicii Moldova
instanta judecatoreascd apreciaza probele dupa intima ei convingere, bazata pe
cercetarea multiaspectuala, completd, nepartinitoare si nemijlocitd a tuturor
probelor din dosar in ansamblul si interconexiunea lor, calauzindu-se de lege, or
conform art. 121 cod de procedura civila al Republicii Moldova instanta
judecatoreasca retine spre examinare si cercetare numai probele pertinente care



confirma, combat ori pun la indoiald concluziile referitoare la existenta Sau
inexistenta de circumstante, importante pentru solutionarea justa a cazului.

Conform art. 144 al. (4) Legea insolvabilitatii ,,Daca la examinarea
contestatiei se constata existenta unui litigiu de drept, instanta de insolvabilitate
admite contestatia printr-o incheiere motivata, care poate fi atacatda cu recurs
de catre creditorul a cdrui creantd nu a fost validatd. In acest caz, creanta se
radiaza din tabel, iar creditorul a carui creanta nu a fost validata este in drept
sa intenteze proces separat de confirmare a creantei sau de preluare a
procesului pendinte. Creantele fata de care au fost admise contestatiile se iau in
calcul la elaborarea planului de distribuire intermediara prin rezervarea lor din
masa debitoare, in conditiile stabilite la art.152.”

Colegiul retine ca, 1n sustinerea cererii din 22 aprilie 2015, privind
admiterea creantei in suma de 249 175,12 lei, SA ,,Fabrica de conserve din
Calarasi” a anexat un Act de verificare din 25.03.2015, semnat de contabilul sef
Cojocaru L. al debitorului insolvabil, conform caruia ultimul ar avea o datorie
fata de SA ,,Fabrica de conserve din Calarasi” in marime de 249 175,12 lei. S-a
mai anexat la cerere 23 de facturi fiscale, conform carora SA ,,Proura Vin” ar fi
livrat SA ,,Fabrica de conserve din Calarasi” un sir de bunuri.

Colegiul retine si faptul c@ in cadrul sedintei de judecatda din 20 octombrie
2015, cat si in cererea de recurs, reprezentantul SA ,,Fabrica de conserve din
Ciélarasi” a mentionat ca creanta respectivd s-a format in urma incheierii
contractului de Tmprumut din 25.08.2008, conform caruia SA ,Fabrica de
conserve din Caldrasi” a Tmprumutat SA ,,Proura Vin” suma de 1 223 297, 67
lei, respectiv creanta care se solicitd a fi validata in suma de 249 175,12 lei este
restanta la imprumutul respectiv.

In acest sens Colegiul retine ca, contrar prevederilor art. 141 al. (1) si alin.
(3) Legea insolvabilitatii, conform carora la cerere de admitere a creantelor se
anexeaza documentele justificative din care izvorasc creantele si actele de
constituire de garantii, de catre SA ,,Fabrica de conserve din Célarasi” nu au fost
prezentate documentele justificative din care izvordste creanta in suma de
249 175,12 lei, adica inclusiv pretinsul contractul de imprumut din 25.08.2008.

Mai mult ca atat, cu referire la Actul de verificare din 25.03.2015, semnat
de contabilul sef al debitorului insolvabil Cojocaru L., prezentat de catre SA
,JFabrica de conserve din Cdlarasi”, Colegiul retine faptul ca acesta nu poate fi
calificat ca fiind un document justificativ, din care a izvorat creanta solicitata,
mai mult ca atat in situatia in care chiar SA ,,Fabrica de conserve din Caldrasi” a
mentionat cd creanta respectivd s-a format in urma incheierii contractului de
imprumut din 25.08.2008, care nu a fost anexat la cerere.

in aceste circumstante, Colegiul retine ci instanta de insolvabilitate
justificat a constatat existenta unui litigiu de drept, calificind creanta invocata de
SA ,,Fabrica de conserve din Calarasi” ca nefiind una certa si exigibila, respectiv
aceasta nu poate fi validata in cadrul procesului respectiv de insolvabilitate, SA
,,JFabrica de conserve din Calarasi” fiind in drept sa intenteze proces separat de
confirmare a creantei.



Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, considera recursul neintemeiat, care urmeaza a fi respins,
cu mentinerea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 octombrie 2015.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Societatea pe Actiuni ,,Fabrica de
conserve din Calarasi”.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 octombrie 2015,
emisd 1n pricina civild Societatea pe Actiuni ,,Proura Vin” in proces ce
insolvabilitate, prin care s-a admis contestatia lichidatorului SA ,,Proura Vin” -
Rotaru Valentin si contestatia Inspectoratului Fiscal de Stat pe raionul Calarasi
in privinta cererii de admitere a creantei depuse de SA ,,Fabrica de conserve din
Calarasi”, s-a respins cererea de admitere a creantei fata de debitorul insolvabil
in marime de 249175,12 lei si S-a explicat SA ,Fabrica de conserve din
Calarasi” ca este in drept sa intenteze proces separat de confirmare a creantei in
instanta de drept comun in procedura contencioasa.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii Oleg Sternioala

Ion Druta



