dosarul nr. 2ac-298/15
INCHEIERE
23 decembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului,

Judecator: Ala Cobaneanu

Judecatori: Tamara Chisca — Doneva, Valentina Clevadi

examinand declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Comrat —
Afanasi Curdov si Grigorii Colev, de la judecare in ordine de apel a pricinii civile
la cererea de chemare in judecatd inaintatda de catre Terzi Ivan impotriva SRL
,,Gigant Agro” privind incasarea salariului restant, cu straimutarea pricinii civile la
o altd instantd egala in grad,

constata:

La 12 octombrie 2012, Terzi Ivan a depus cerere de chemare in judecata
impotriva SRL ,,Gigant Agro” privind Incasarea salariului restant pentru perioada
anilor 2007-2011.

Prin hotarirea Judecatoriei Vulcanesti din 24 decembrie 2014, actiunea
inaintata de catre Terzi lvan a fost respinsa ca fiind neintemeiata (vol.l, .d.167).

La data de 08 decembrie 2015, judecatorii Curtii de Apel Comrat — Afanasi
Curdov si Grigorii Colev, au declarat cerere de abtinere. Drept temei pentru
abtinere au invocat faptul ca, anterior au participat la examinarea unei cauze conexe
in ordine de apel si in prima instanta, expunindu-si opinia care are legatura directa
cu pricina care urmeaza a fi examinata (vol.ll, f.d.f.d.31,34).

Reiesind din cele expuse si finand cont de faptul ca la Curtea de Apel Comrat
este imposibil de constituit un alt complet de judecata, s-a dispus transmiterea
dosarului instantei ierarhic superioare pentru solutionarea declaratiei de abtinere si
stramutarea cauzei la o alta instanta egala in grad (vol.ll, f.d.38).

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a admite declaratia
de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Comrat — Afanasi Curdov si Grigorii
Colev, cu stramutarea pricinii civile la o altd instanta de judecata de acelasi nivel —
Curtea de Apel Cahul.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.



Conform art. 50 alin. (1) lit. e) CPC, judecatorul care judeca pricina urmeaza a
fi recuzat daca exista alte Tmprejurari care pun la indoiala obiectivitatea si
nepartinirea lui

Totodata, potrivit art.52 alin.(1) daca exista temeiurile specificate la art.50 si
51, judecdtorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul si executorul
judecatoresc sint obligati sa se abtina de la judecata.

In conformitate cu art. 52 alin. (1) CPC, daca exista temeiurile specificate la
art. 50 si 51, judecatorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul si executorul
judecitoresc sunt obligati si se abtind de la judecati. In aceleasi temeiuri,
recuzarea poate fi inaintata de participantii la proces sau poate fi examinatd din
oficiu de catre instanta.

Totodata, conform art. 50 alin. (1) lit. ) CPC, judecatorul care judeca pricina
urmeaza a fi recuzat daca exista alte imprejurari care pun la indoiala obiectivitatea
si nepdrtinirea lui.

Astfel, prin prisma normelor legale nominalizate, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie retine ca Intemeiata
cererea de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Comrat — Afanasi Curdov si
Grigorii Colev de la judecarea prezentei pricini in ordine de apel, pe motiv ca, din
actele cauzei rezulta cu certitudine ca dinsii si-au expus opinia care are legatura
directa cu pricina care urmeaza a fi examinata, Afanasi Curdov participind anterior
la judecarea 1n ordine de apel a unei cauze conexe la cererile de apel depuse de
catre Terzi Ivan si SRL ,,Gigant Agro” impotriva hotaririi Judecatoriei Comrat din
19 aprilie 2011 (raportor Grigorii Colev), in cadrul pricinii civile la cererea de
chemare in judecatd inaintatd de cdtre Terzi Ivan impotriva SRL ,,Gigant Agro”
privind incasarea salariului restant pentru perioada anilor 2009-2011, prin care au
fost admise apelurile declarate de catre Terzi Ivan si SRL ,,Gigant Agro”, casata
hotarirea Judecatoriei Comrat din 19 aprilie 2011, pricina fiind remisa la
rejudecare (vol.ll, f.d.f.d.32-33,35-36,37).

Or, in ambele pricini se solicitd incasarea din contul SRL ,,Gigant Agro” in
beneficiul lui Terzi lvan a salariului restant, inclusiv a salariului pentru perioada
anilor 2009-2011, perioada pentru care judecatorii Curtii de Apel Comrat —
Afanasi Curdov si Grigorii Colev si-au expus deja opinia.

Prin urmare, in evitarea punerii la indoiald rezonabila a impartialitatii
judecdtorilor, instanta de recurs ajunge la concluzia de a admite cererea
judecatorilor Curtii de Apel Comrat — Afanasi Curdov si Grigorii Colev de abtinere
de la judecarea prezentei cauzei in ordine de apel, iar pricina nominalizata prin
prisma art. 43 alin. (2) lit. d) CPC, care statueaza cd, instanta stramuta pricina la o
altad instantd dacda din motivul recuzarii (abtinerii de la judecatd) unui sau mai
multor judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea judecatorilor sai
devine imposibila, urmeaza a fi stramutatd spre judecare in ordine de apel la o alta
instanta de apel, or, la caz, s-a constatat ca, la Curtea de Apel Comrat numarul de
judecatori in exercitiu este insuficient pentru substituirea judecatorilor Curtii de
Apel Comrat — Afanasi Curdov si Grigorii Colev si formarea unui alt complet de
judecata pentru judecarea cererii de apel depusa de catre Terzi lvan,
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Astfel, Colegiul prin prisma art. 43 alin. (4) CPC, care indica ca, stramutarea
pricinii n cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), e), f), si g) se efectueaza de catre
instanta ierarhic superioard a carei incheiere este irevocabild si nu este susceptibild
de recurs, considera necesar de a stramuta pricina in cauza spre examinare in ordine
de apel, la Curtea de Apel Cahul.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) si alin. (4), art. 269-270 CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se admite declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Comrat —
Afanasi Curdov si Grigorii Colev, de la judecare in ordine de apel a pricinii civile la
cererea de chemare in judecata Tnaintatd de catre Terzi Ivan impotriva SRL ,,Gigant
Agro” privind incasarea salariului restant.

Pricina civild la cererea de chemare in judecatd Tnaintatd de cétre Terzi Ivan
impotriva SRL ,,Gigant Agro” privind incasarea salariului restant, se remite pentru
examinare in ordine de apel la Curtea de Apel Cahul.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele completului,
judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Valentina Clevadi



