dosarul nr. 2ac-294/15
INCHEIERE
23 decembrie 2015 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
Valentina Clevadi

examinand cererea depusda de catre Razvan Paveliu reprezentat de catre
avocatul Andrei Nastase cu privire la stramutarea pricinii la o alta instanta egala in

grad
constata:

La 26 august 2010, Vladimir Plahotniuc a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Razvan Paveliu cu privire la apararea onoarei, demnitatii si
reputatiei profesionale, repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de
judecata.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca in cadrul conferintei de presa
din 18 august 2010, sub genericul ,,Moldova fara Mafie, Moldova fara Plahotniuc -
documente, martori, probe”, Razvan Paveliu a participat in calitate de invitat, la
conferinta respectiva, care a fost transmisa in direct de catre postul de televiziune
,yJurnal TV”.

Mentioneaza ca la conferinta de presa, Razvan Paveliu a raspandit o serie de
informatii defaimatoare la adresa lui Vladimir Plahotniuc, afirmand ca ultimul a
preluat postul de televiziune TVR, prestatia proasta a organelor de stat, actiunile de
nraider” ce au loc in Republica Moldova, a sugerat cd pretinsele ilegalitati
nominalizate au fost comise cu concursul sau cu implicarea reclamantului.

Sustine ca declaratiile raspandite de catre Razvan Paveliu sunt mincinoase si
denigratoare, care 1i lezeaza onoarea, demnitatea si reputatia profesionala.

Solicita obligarea paratului sa dezminta, in cel mult 15 zile de la data intrarii
in vigoare a hotararii judecatoresti, declaratiile defaimatoare raspandite si incasarea
de la parat a sumei de 45000 lei, cu titlu de prejudiciu moral si a cheltuielilor de
judecata.

Prin hotararea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 06 martie 2012
actiunea a fost admisd partial. A fost obligat Razvan Paveliu sd dezminta
informatiile raspandite in cadrul conferintei de presa din 18 august 2010, transmisa
in direct de catre canalul de televiziune ,,Jurnal TV”: Frecventa (TVR-1) a fost
luata prin aceleasi masuri de raider, dupa care d-lui Plahotniuc nu i-a pasat cine va
veni pe aceastd frecventa”. Totodatd, a fost indicat ca informatiile sus mentionate
urmeaza a fi dezmintite in termen de 15 zile de la intrarea in vigoare a prezentei



hotarari, In cadrul aceleiasi emisiuni difuzate pe canalul de televiziune ,,Jurnal TV”
sau prin oricare metoda acceptatd de partea reclamanta. Au fost incasate de la
Razvan Paveliu in beneficiul lui Vladimir Plahotniuc despdgubiri morale in
marime de 5000 lei si cheltuieli de judecata in marime de 2400 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 26 iunie 2012 a fost respins apelul
declarat de catre reprezentantul lui Razvan Paveliu, admis apelul declarat de catre
Vladimir Plahotniuc, casata hotararea primei instante in partea incasarii prejudiciul
moral si pronuntatd in aceasta parte o noud hotarare, prin care a fost incasat de la
Rézvan Paveliu in beneficiul lui Vladimir Plahotniuc suma de 10000 lei, cu titlu de
prejudiciu moral, iar in rest hotararea primei instante a fost mentinuta.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 20 martie 2013 a fost admis
recursul declarat de catre Razvan Paveliu, casata integral decizia instantei de apel
si restituita pricina spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, in alt complet de
judecata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 12 septembrie 2013 au fost respinse
apelurile declarate de catre reprezentantul lui Razvan Paveliu si de catre Vladimir
Plahotniuc si a fost mentinuta hotararea primei instante.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 28 mai 2014 a fost admis recursul
declarat de catre Razvan Paveliu, casata integral decizia instantei de apel si
restituita pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, de un alt complet de
judecata.

In cadrul examinarii pricinii in Curtea de Apel Chisinau, la 09 decembrie
2015, Razvan Paveliu reprezentat de catre avocatul Andrei Nastase a solicitat
stramutarea cauzei in altd instanta egala in grad, invocand ca Curtea de Apel
Chisinau nu corespunde principiului de impartialitate si obiectivitate.

Mentioneaza ca Curtea de Apel Chisinau a fost mereu in vizorul institutiilor
mass-media fie in legatura cu ilegalitatile comise de catre judecatorii acesteia, fie
ca urmare a unor persecutii menite sd anihileze independenta si impartialitatea
instantei in cadrul mai multor dosare de interes meschin al oligarhiei guvernante
sau al unor exponenti importanti ai acesteia.

Sustine ca este si cazul dosarului civil enuntat, in care Vladimir Plahotniuc
incearcd sd-si protejeze onoarea si demnitatea, prin intermediul unor hotarari
judecatoresti emise de magistrati vulnerabili din cauza unor anchete penale.

Afirma cd completul de judecata, constituit din judecdtorii M. Ciugureanu,
E. Clim si B. Birca este o mostrd elocventa in acest sens, fiecare dintre magistrati
fiind in timp protagonistul unor dosare penale.

Prin incheierea protocolara a Curtii de Apel Chisinau din 09 decembrie 2015
cauza respectiva a fost ridicata de la examinare si expediata la Curtea Suprema de
Justitie pentru examinarea cererii de stramutare a pricinii in alta instanta egald in
grad.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge cererea
de stramutare a pricinii la o altd instantd egala in grad din urmatoarele
considerente.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. f) CPC, instanta strimuta pricina la o
altd instantd daca exista banuieli ca nepartinirea judecatorilor ar putea fi stirbita de
circumstantele pricinii sau de calitatea participantilor la proces.



in conformitate cu art. 43 alin. (4) CPC, strimutarea pricinii in cazurile
prevazute la alin. (2) lit. d), e), f), si g) se efectueaza de catre instanta ierarhic
superioard a carei incheiere este irevocabila si nu este susceptibild de recurs.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considerd cd temeiul invocat de catre Razvan Paveliu reprezentat de catre
avocatul Andrei Nastase cu privire la faptul ca existd banuieli ca nepartinirea
judecatorilor Curtii de Apel Chisinau ar putea fi stirbita de calitatea participantilor
la proces nu poate fi retinut, deoarece este unul pur declarativ, fiind la nivel de
suspiciune, pozitie ce nu se include in prevederile art. 43 alin. (2) lit. f) CPC.

La caz, se retine ca conform jurisprudentei de referinta degajatd de Curtea
Europeana a Drepturilor Omului la acest subiect, se cere ca in fiecare caz concret
sd se stabileasca daca, in afara conduitei personale a judecatorului, exista fapte
dovedite de natura de a ridica indoieli in ceea ce priveste impartialitatea acestuia.

Prin urmare, in circumstantele in care la cazul spetei nu s-a constatat careva
temeiuri in sensul prevederilor art. 43 alin. (2) lit. f) CPC, Colegiul civil, comercial
si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerda neintemeiata
cererea de stramutare a pricinii la o altd instantd de acelasi grad depusd de catre
Rézvan Paveliu reprezentat de catre avocatul Andrei Nastase.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
cererea lui Razvan Paveliu reprezentat de catre avocatul Andrei Nastase cu privire
la stramutarea pricinii in altd instanta egald in grad si de a remite pricina civila la
cererea de chemare in judecata a lui Vladimir Plahotniuc impotriva lui Razvan
Paveliu cu privire la apdrarea onoarei, demnitatii si reputatiei profesionale,
repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata la Curtea de
Apel Chisinau.

In conformitate cu art. art. 43, 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge cererea depusa de catre Razvan Paveliu reprezentat de catre
Andrei Nastase cu privire la stramutarea pricinii in altd instanta de judecatd de
acelasi grad.

Pricina civila la cererea de chemare in judecatd a lui Vladimir Plahotniuc
impotriva lui Rdzvan Paveliu cu privire la apararea onoarei, demnitatii si reputatiei
profesionale, repararea prejudiciului moral si incasarea cheltuielilor de judecata se
remite pentru examinare la Curtea de Apel Chisinau.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

Valentina Clevadi



