prima instantd: D.Manole dosarul nr. 2ri-324/15
DECIZIE
23 decembrie 2015 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei,

Judecator: Valeriu Doaga,

Judecatori: lurie Bejenaru, Tamara Chisca-Doneva,
Ala Cobaneanu, Valentina Clevadi

examinind recursul declarat de catre gospodaria taraneasca ,,Istrati Elizaveta”
prin intermediul reprezentantului — Barba Valentin,

in cadrul dosarului de insolvabilitate la cererea introductiva inaintata de cétre
creditorul societatea cu raspundere limitata ,,Inter Trade Investment Company”
privind intentarea procesului de insolvabilitate in privinta debitorului gospodaria
taraneasca ,,Istrati Elizaveta”,

impotriva hotaririi instantei de insolvabilitate a Curtii de Apel Chisinau din 27
ulie 2015, prin care cererea introductivda depusa de catre creditorul societatea cu
raspundere limitatd ,Inter Trade Investment Company” a fost admisa, fiind
constatata insolvabilitatea debitorului gospodaria taraneasca ,,Istrati Elizaveta”,

constata:

La data de 04 februarie 2014, creditorul SRL ,Inter Trade Investment
Company" a depus in instanta de judecatd cerere introductiva privind intentarea
procesului de insolvabilitate fata de debitorul GT ,Istrati Elizaveta".

In motivarea cererii a indicat, ci prin contractele de imprumut nr. 014 si nr.
015 din 10.09.2013 si din 13.09.2013 ,,Inter Trade Investment Company" SRL i-a
acordat Gospodariei Taranesti ,.Istrati Elizaveta” GT imprumut banesc in valoare
de 235 000 euro si de 108 096 euro, iar in total in suma de 343 096 euro, cu
termenul de rambursare respectiv pina la 17.10.2013 si pina la 20.11.2013.

Debitorul nu si-a respectat obligatia privind restituirea imprumutului in modul
si termenul stabilit.

Ulterior, efectuand procedurile de executare, s-a constatat ca debitorul nu
detine careva bunuri materiale si active ce pot fi urmarite in vederea restituirii
creantei formate.

Intru solutionarea litigiului pe cale amiabila, creditorul la data de 25.11.2013 a
expediat in adresa debitorului GT ,Istrati Elizaveta" notificarea, prin care a
solicitat stingerea datoriei, insa care a fost lasatad fard raspuns.
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Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 07 februarie 2014, a fost admisa
spre examinare cererea introductivd a creditorului ,Inter Trade Investment
Company” SRL privind intentarea procesului de insolvabilitate fatda de debitorul
,Istrati Elizaveta" GT, adresa: sat. Susleni, r-I Orheli.

Intru asigurarea cererii au fost aplicate urmatoare masuri de asigurare: a fost
desemnat administrator provizoriu al insolvabilitatii II ,.Gritcu Marcu", certificat
de dezvoltare profesionalda nr.20528 din 06.12.2011; debitorul GT ,Istrati
Elizaveta" a fost pus sub observatie, perioada in care va lua deciziile privind
gestionarea  patrimoniului  intreprinderii  doar cu acordul prealabil al
administratorului provizoriu; aplicat sechestru asupra tuturor bunurilor ale
debitorului; suspendatd executarea silitd asupra bunurilor debitorului ; pusa
interdictie la instrainarea de catre debitor a bunurilor sale.

Prin decizia Curtii Supreme de Justifie din 14 mai 2014 a fost respins recursul
declarat de GT ,Istrati Elizaveta”, fiind mentinutd incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 07 februarie 2014.

La data de 11.02.2013, administratorul provizoriu iI ,,Gritcu Marcu" a depus
instantei un demers, solicitind in scopul asigurarii aplicarea sechestrului pe toate
bunurile debitorului, inclusiv si cele detinute de Istrate Elizaveta in comun cu
membrii familiei sale, iar prin demersul depus la data de 13.02.2013 a solicitat
inlaturarea debitoruui de la conducere, indicind ca administratorul Elizaveta Istrati
refuza sa execute incheierea instantei din 07.02.2013 sa prezinte administratorului
informatia privind patrimoniul sdu, documentele activitatii economice §i
documentele de evidenta contabild, inclusiv stampila intreprinderii.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 februarie 2014 au fost respinse
demersurile administratorului provizoriu privind inlaturarea debitorului de la
conducere si aplicarea masurilor de asigurare suplimentare.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 07 mai 2014 a fost respins recursul
declarat de SRL ,Inter Trade Investment Company”, fiind mentinutd incheierea
Curtii de Apel Chisindu din 17 februarie 2014.

In cadrul executirii masurilor de asigurare, verificarea creantelor si
patrimoniului debitorului s-a constatat ca GT ,Istrati Elizaveta" inregistreaza
datorii fatd de ,Inter Trade Investment Company" SRL in valoare totala de 343
096 euro, rezultatd din contractele de imprumut nr. 014 si nr. 015 din 10.09.2013 si
din 13.09.2013; fata de IS ITA ,,Mecagro" in valoare de 731 027,3 lei, rezultate din
contractele de vinzare-cumparare in rate; fata de BC ,,Moldova-Agroindbank"
conform contractului de credit bancar nr.130055 din 21.02.2013 in suma de 373
478,77 lei. Totodatd, debitorul nu dispune de mijloace banesti pentru stingerea
creantelor, motiv pentru care administratorul provizoriu iI ,,Gritcu Marcu" a
solicitat instantei intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul GT
,Istrati Elizaveta”, cu intentarea procedurii simlificate a falimentului, dispunind ca
in masa debitoare sa fie incluse bunurile ce apartin cu drept de proprietate, posesie
si/sau folosinta a debitorului; bunurile ce apartin persoanelor fizice membrii a
gospodariei taranesti; bunurile ce apartin tuturor membrilor familiei precum si
insdsi Intreprinzatorului, conform Legii 845/1992 si Legii 149/2012.
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A mai solicitat administratorul provizoriu de a interzice conducatorului
debitorului de a parasi teritoriul, in temeiul art.84 (1) al Legii nr. 149/2012.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 20 iunie 2014 s-a constatat
insolvabilitatea debitorului GT ,,Istrati Elizaveta”. S-a inifiat fata de debitorul GT
LIstrati Elizaveta”, c/f 915651, adresa: satul Susleni, raionul Orhei procedura
simplificata a falimentului si dizolvarea.

S-a ridicat dreptul de administrare a debitorului GT ,,Istrati Elizaveta”.

S-a desemnat lichidator a debitorului — II ,,Gritcu Marcu”, detinitor al
certificatului de dezvoltare profesionala nr. 20528 din 06 decembrie 2011,
atribitiile principale si drepturile caruia sint prevazute la art. 66 al Legii
insolvabilitatii.

S-a obligat debitorul in cel mult 5 zile lucritoare sa predea gestiunea
patrimoniului catre lichidator impreuna cu actele de constituire, procesele-verbale
ale adunarilor asociatiilor, certificatul de inregistare, documentele contabile, actele
auditorului si ale organelor administratiei fiscale cu documentele interne, stampila
si alte acte aferente activitatii intreprinderii.

S-a stabilit termenul-limita pentru creditori de inregistrare a cererilor de
validare a creantelor pentru intocmirea tabelului definitive, de 45 zile
calendaristice de la data intrarii in procedura simplificatad a falimentului.

S-a stabilit ca termenul de verificare a creantelor de catre lichidator si
comunicare a tabelului definitiv este de 15 zile lucrdatoare de la expirarea
termenului de inregistrare a cererilor de validare a creantelor.

S-a obligat lichidatorul II ,,Gritcu Marcu”, s efectueze notificarile prevazute
la art. 35 alin. (2) si (4) din Legea insolvabilitatii si sa prezinte instantei spre
aprobare un proiect al bilantului de lichidare pentru sedinta din 25 august 2014
orele 14.00, care va avea loc in incinta Curtii de Apel Chisinau, bd. Stefan cel
Mare, 73.

Prin decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie din 05 noiembrie 2014 a fost admis recursul declarat de
catre GT ,Istrati Elizaveta”, fiind casata hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 20
tunie 2014, pricina fiind remisa spre rejudecare la Curtea de Apel Chisindu, in alt
complet de judecata.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 27 iulie 2015, cererea introductiva
depusda de catre creditorul societatea cu raspundere limitata ,Inter Trade
Investment Company” a fost admisa, fiind constatatd insolvabilitatea debitorului
GT ,Istrati Elizaveta”.

Invocind ilegalitatea acestei hotariri, la data de 03 august 2015, GT ,.Istrati
Elizaveta” prin intermediul reprezentantului — Barba Valentin, a declarat recurs
impotriva hotaririi instantei de insolvabilitate, solicitind admiterea recursului,
casarea hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 27 iulie 2015 cu emiterea unei noi
hotariri, prin care cererea privind intentarea procesului de insolvabilitate in privinta
debitorului GT ,Istrati Elizaveta” depusa de catre creditorul SRL ,Inter Trade
Investment Company" sa fie respinsa ca fiind neintemeiata.



In motivarea ampla a recursului, recurenta a criticat hotarirea instantei de
insolvabilitate, aceasta fiind pasibild de a fi casatd integral pe motivul incalcarii
normelor de drept material, manifestata prin neaplicarea legii care trebuia sa fie
aplicata, aplicarea unei legi care nu trebuia sa fie aplicatd, precum si prin
aprecierea arbitrard a probelor prezentate la materialele pricinii.

In acest context a mentionat ci de catre SRL “Inter Trade Investment
Company” nu a fost respectata procedura de notificare. Or, la cererea introductiva
nu au fost anexate probe in acest sens.

De asemenea, nu a fost anexata nici copia de pe hotarirea irevocabila a
instantei de judecatd sau copia de pe hotarirea arbitrald irevocabild privind
recunoasterea hotaririi judecatoresti sau a hotaririi arbitrale strdine, ori decizia
(hotarirea) organului abilitat prin legea executorie la acel moment.

Recurenta a invocat despre netemeinicia constatarii de catre prima instanta a
starii de insolvabilitate a debitorului GT “Istrati Elizaveta™.

A mai indicat recurenta GT “Istrati Elizaveta” ca la moment pe rolul instantei
de judecatad exista cererea de chemare in judecatd inaintatd de SRL “Inter Trade
Investment Company” citre GT “Istrati Elizaveta” si II “A. Istrati” cu privire la
incasarea datoriei de 343096 euro si cerereca reconventionala inaintatd de GT
“Istrati Elizaveta” si Il “A. Istrati” citre SRL “Inter Trade Investment Company”
privind incasarea sumei de 10 000 000 lei si cererea de chemare in judecata
inaintata de Istrati Aureliu catre SRL “Inter Trade Investment Company” privind
anularea contractului de fidejusiune. Respectiv, recurenta GT “Istrati Elizaveta”
considera ca creantele invocate de creditor nu sint certe.

Litigiul mentionat este pendinte, iar la moment nu existd hotarire
judecdtoreasca sau titlu executoriu care ar obliga-o la executarea unei prestatii
pecuniare fatd de SRL ,,Inter Trade Investment Company” si care ar genera temei
de intentare a unui proces de insolvabilitate, motiv pentru care a si solicitat
instantei de recurs admiterea recursului in sensul declarat.

Prin referinta depusa la 14 decembrie 2015, avocatul Sotchi Inna a solicitat in
interesele SRL ,.Inter Trade Investment Company” respingerea recursului declarat
de GT “Istrati Elizaveta” cu mentinerea hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 27
iulie 2015, pe motiv ca la caz sunt intrunite conditiile legale pentru constatarea
insolvabilitatii debitorului GT ,,Istrati Elizaveta” cu intentarea in privinta acesteia a
procesului de insolvabilitate, or, debitorul este in imposibilitate de a satisface
creantele creditorilor, inclusiv cele ce provin din credite si drept consecinta, fata de
ultima este necesar de a se intenta procesul de insolvabilitate.

Prin referinta depusa la 23 decembrie 2015, administratorul insolvabilitatii GT
“Istrati Elizaveta” — Muntean Oleg a solicitat respingerea recursului declarat de GT
“Istrati Elizaveta” cu mentinerea hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 27 iulie
2015.

In conformitate cu art. 429 alin. (1) Codul de proceduri civild, pot fi atacate
cu recurs deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel,
cit si hotaririle pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.



Conform art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotaririle si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen
de 15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres
de prezenta lege.

Articolul 37 alin. (1) din aceeasi Lege expres prevede ca, hotarirea de
intentare a procedurii de insolvabilitate poate fi atacata cu recurs de catre debitor.

Din actele pricinii rezulta ca, hotarirea recuratd cu recurs a fost pronuntata la
27 iulie 2015, iar recursul a fost depus la 03 august 2015.

Astfel, prin prisma prevederilor art. 434 alin. (1) CPC, instanta de recurs
constatd ca recursul depus de catre GT ,Istrati Elizaveta” prin intermediul
reprezentantului — Barba Valentin a fost declarat in termen.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineazi fard instiintarea
participantilor la proces.

Examinand motivele invocate in cererea de recurs in raport cu materialele
cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
Supreme de Justitie considerd recursul neintemeiat, care urmeaza a fi respins cu
mentinerea integralda a hotaririi instantei de insolvabilitate a Curtii de Apel
Chisinau.

In favoarea concluziei enuntate se invocd urmitoarele argumente.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, instanta dupi ce judeci
recursul, este in drept sa respinga recursul si sa mentind decizia instantei de apel si
hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Conform art. 1 alin. (4) Legea insolvabilititii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

in conformitate cu art. 355 si 356 Codul de procedurd civila, cererea de
declarare a insolvabilitatii se depune la curtea de apel de drept comun competenta
in conformitate cu prevederile prezentului cod si ale altor legi.

Cererea de declarare a insolvabilitatii se judeca in instantd conform normelor
generale din prezentul cod, cu exceptiile si completarile stabilite de legislatia
insolvabilitatii.

Asadar, instanta de recurs retine ca debitorul GT ,Istrati Elizaveta” a fost
inregistratd in Registrul de stat a persoanelor juridice la data de 05 aprilie 1996,
administrator pina la depunerea cererii introductive fiind Istrati Elizaveta.

In baza contractelor nr. 014 si nr. 015 din 10 septembrie 2013 si 13
septembrie 2013, SRL ,Inter Trade Investment Company” i-a imprumutat GT
,Istrati Elizaveta” suma de 4 000 000 lei, echivalentul a 235 000 euro pe termen
pina la 17 octombrie 2013 si suma de 1 840 000 lei, echivalentul a 108 096 euro cu
scadenta la 20 noiembrie 2013 (f.d. 5 verso — 6; 6 verso — 7 vol. I).

Prin contractul de fidejusiune din 16 septembrie 2013, Istrati Aureliu,
indentificat prin codul personal 2005027070410 a garantat executarea obligatiei de
restituire a imprumutului contractat de GT ,Istrati Elizaveta” de la SRL, Inter
Trade Investment Company” in baza contractului de imprumut nr. 014 din 10



septembrie 2013, in cazul in care debitorul principal nu va restitui suma in
termenul stabilit de contract (f.d.8 verso — 9 vol. I).

Prin notificarea din 25 noiembrie 2013, avocatul Matusenco Ion actionind in
interesele SRL ,Inter Trade Investment Company”, a instiintat GT ,Istrati
Elizaveta” in calitate de debitor si I ,,A. Istrati” in calitate de fidejusor despre
necesitatea rambursarii sumei imprumutului contractat (f. d. 5 vol.l).

Tot actele cauzei atestd cd, la 13 decembrie 2013, de catre avocatul Ion
Matusenco, care actiona in interesele creditorului SRL ,ITIC" a fost intocmit un
proces-verbal, prin care se confirma ca, la 13 decembrie 2013, orele 12:00, in
incinta companiei s-a efectuat concilierea Elizavetei Istrati cu Istrati Aurel, care au
relatat ca la data de 14 decembrie 2013 vor efectua transferul sumelor banesti si
vor acorda creditorului productia agricola depusa in gaj.

Ulterior, careva schimbari cu privire la intentiile de restituire a sumelor
banesti nu au intervenit, motiv pentru care a fost sesizata instanta de insolvabilitate
cu prezenta cerere introductiva.

Astfel, din materialele cauzei rezulta cu certitudine ca, la data de 04 februarie
2014, creditorul SRL ,Inter Trade Investment Company" a depus in instanta de
judecata cerere introductiva privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
debitorul GT ,,Istrati Elizaveta".

La fel, s-a constatat ca:

- prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 07 februarie 2014, a fost admisa
spre examinare cererea introductivd a creditorului ,,Inter Trade Investment
Company” SRL privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de
debitorul , Istrati Elizaveta" GT, adresa: sat. Susleni, r-l Orhei;

- prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 14 mai 2014, a fost respins
recursul declarat de GT ,Istrati Elizaveta”, fiind mentinuta incheierea Curtii
de Apel Chisinau din 07 februarie 2014;

- la data de 11.02.2013, administratorul provizoriu II ,,Gritcu Marcu” a depus
instantei un demers, solicitind in scopul asigurarii aplicarea sechestrului pe
toate bunurile ale debitorului, inclusiv si cele detinute de Istrate Elizaveta in
comun cu membrii familiei sale, iar prin demersul depus la data de
13.02.2013 a solicitat inlaturarea debitoruui de la conducere, indicind ca
administratorul Elizaveta Istrati refuza sd execute incheierea instantei din
07.02.13, sa prezinte administratorului informatia privind patrimoniul sau,
documentele activitafii economice si documentele de evidentd contabila,
inclusiv stampila intreprinderii;

- prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 februarie 2014, au fost
respinse demersurile administratorului provizoriu privind inlaturarea
debitorului de la conducere si aplicarea masurilor de asigurare suplimentare;

- prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 07 mai 2014, a fost respins
recursul declarat de SRL ,Inter Trade Investment Company”, fiind
mentinuta incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 februarie 2014;

- prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 20 iunie 2014, s-a constatat
insolvabilitatea debitorului GT ,Istrati Elizaveta”. S-a initiat fatd de
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debitorul GT ,Istrati Elizaveta”, ¢/f 915651, adresa: satul Susleni, raionul
Orhei procedura simplificata a falimentului si dizolvare;

- prin decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie din 05 noiembrie 2014, a fost admis recursul
declarat de catre GT ,,Istrati Elizaveta”, fiind casata hotérirea Curtii de Apel
Chisindu din 20 iunie 2014, pricina fiind remisa spre rejudecare la Curtea de
Apel Chisindu, in alt complet de judecata;

- prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 27 1ulie 2015, cererea introductiva
depusa de catre creditorul societatea cu raspundere limitata ,Inter Trade
Investment Company” a fost admisd, fiind constatatd insolvabilitatea
debitorului Gospodaria Taraneasca ,,Istrati Elizaveta”.

Judecind pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca hotarirea instantei
de insolvabilitate este legald si intemeiata.

Conform art. 1 alin. (2) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
prezenta lege este aplicabild persoanelor juridice, indiferent de tipul de proprietate
si forma juridica de organizare, intreprinzatorilor individuali, inclusiv titularilor de
patentda de Iintreprinzdtor, societdtilor de asigurari, fondurilor de investitii,
companiilor fiduciare, organizatiilor necomerciale, inregistrate in Republica
Moldova in modul stabilit. Prezenta lege nu se aplica bancilor.

In baza art. 2 alin. (1) din Legea privind gospodariile taranesti (de fermier) nr.
1353 din 03 noiembrie 2000, gospodara taraneasca este o intreprindere individuala,
bazatd pe proprietate privata asupra terenurilor agricole (denumite in continuare
terenuri) si asupra altor bunuri, pe munca personald a membrilor unei familii
(membri ai gospodariei taranesti), avind ca scop obtinerea de produse agricole,
prelucrarea lor primard, comercializarea cu preponderentd a propriei productii
agricole.

In conformitate cu dispozitia art. 9 din Legea insolvabilititii nr. 149 din 29
tunie 2012, procesul de insolvabilitate se intenteaza doar in temeiul unei cereri de
intentare a procesului de insolvabilitate (denumitd in continuare cerere
introductiva).

Conform art. 12 din aceeasi Lege, dreptul de a depune cerere introductiva il au:
debitorul, creditorii, alte persoane indicate in prezenta lege.

Totodata, potrivit prevederilor art. 10 din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, intentarea unui proces de insolvabilitate presupune existenta unui
temei. Temeiul general de intentare a unui proces de insolvabilitate constd in
incapacitatea de platd a debitorului. Temeiul special de intentare a unui proces de
insolvabilitate consta in supraindatorarea debitorului in cazul in care acesta este
persoand juridicd responsabild de creantele creditorilor in limitele patrimoniului
sau. In acest caz, la baza evaludrii patrimoniului debitorului trebuie pusi
continuarea activitatii lui daca acest fapt este posibil.

Instanta de recurs retine ca, in prezenta spetd creditorul SRL ,Inter Trade
Investment Company” a depus cerere cu privire la intentarea procesului de



insolvabilitate in privinta debitorului GT ,Istrati Elizaveta”, din motivul
incapacitatii de plata a ultimei.

Potrivit art. 2 din Legea insolvabilitatii, incapacitate de plata este situatia
financiara a debitorului caracterizatd prin incapacitatea lui de a 1si executa
obligatiile pecuniare scadente, inclusiv obligatiile fiscale. Incapacitatea de plata
este, de reguld, prezumata in cazul in care debitorul a incetat sd efectueze plati, iar
supra-indatorare este situatia financiara a debitorului, a carui raspundere este
limitata prin lege la valoarea patrimoniului sau, in care valoarea bunurilor nu mai
acopera obligatiile existente ale acestuia.

Dispozitia art. 18 alin. (1) din Legea insolvabilitafii statueaza precum ca
creditorul poate depune cerere introductiva daca are un interes legitim in intentarea
procesului de insolvabilitate si isi poate argumenta creantele si temeiurile de
intentare a procesului de insolvabilitate.

In temeiul art. 11 din Legea insolvabilititii, componenta si mirimea obligatiilor
debitorului sint cele existente la momentul depunerii cererii introductive, daca
legea nu prevede altfel.

La determinarea temeiurilor de insolvabilitate se iau in calcul: a) marimea
obligatiilor pecuniare, inclusiv suma restantei la livrarea bunurilor, la prestarea
serviciilor si la indeplinirea lucrarilor care urmeaza a fi platite de catre debitor; b)
marimea datoriilor la credite, la imprumut, plus dobinda care urmeaza a fi achitata
de catre debitor; ¢) marimea prejudiciilor care urmeaza a fi recuperate de la
debitor; d) marimea obligatiilor la bugetul public national prevazute de lege.

La constatarea insolvabilitatii debitorului nu se ia in calcul valoarea creantelor
constituite din: a) penalitati si/sau din alte sanctiuni financiare aferente
neexecutarii obligatiilor; b) orice obligatie de plata fata de asociafii (membrii,
actionarii) debitorului.

Iar, in conformitate cu prevederile art. 34 alin. (1) si (3) din aceeasi Lege,
instanta de insolvabilitate hotaraste, in baza aprecierii temeiului de insolvabilitate
si a faptelor constatate in cadrul examinarii cererii introductive, asupra intentarii
procedurii de insolvabilitate sau asupra respingerii cererii introductive.

Prin hotarirea de intentare a procedurii de insolvabilitate, instanta de
insolvabilitate da apreciere concluziilor din raportul administratorului provizoriu,
prevede marimea revendicarilor asupra cdrora obiectiile debitorului si/sau ale
creditorilor au fost respinse ori considerate ca fiind intemeiate, desemneaza
administratorul insolvabilitatii si instituie, dupa caz, comitetul creditorilor.

lar, potrivit art. 136 alin. (1) din aceeasi Lege, starea de insolvabilitate a
intreprinzatorului individual poate fi declarata de cétre instanta de insolvabilitate la
cererea debitorului sau a creditorului in privinta obligatiilor pecuniare ajunse la
scadentd si nestinse in termen, legate atit de activitatea de intreprinzator a
debitorului, cit si de activitatile cu caracter personal

Analizind circumstantele spetei prin prisma normelor de drept invocate supra,
instanta de recurs releva ca, instanta de insolvabilitate intemeiat si corect a
concluzionat cd, in prezenta speta sunt intrunite conditiile legale pentru constatarea
insolvabilitatii debitorului GT ,,Istrati Elizaveta™ cu intentarea in privinta acesteia a
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procesului de insolvabilitate, deoarece debitorul este in imposibilitate de a satisface
creantele creditorilor, inclusiv cele ce provin din credite si drept consecinta, fata de
ultima este necesar de a se intenta procesul de insolvabilitate, or, insolvabilitatea
reprezinta situatia financiara a debitorului caracterizata prin incapacitatea de a-si
onora obligatiile de plata, constatatd prin act judecdtoresc de dispozitie — conditie
ce se atestd in prezenta speta, or, actele pricinii denotd ca depunerea cererii
introductive de catre avocatul Matusenco Ion in interesele SRL ,Inter Trade
Investment Company” rezultd din obligatia GT ,Istrati Elizaveta” de a restitui
suma Tmprumutatd din contractele de imprumut nr. 014 si nr. 015 din 10
septembrie 2013 si 13 septembrie 2013.

La fel, din constatarile administratorului provizoriu rezultd cu certitudine ca
debitorul se afla in incapacitatea de platd si nu detine bunuri patrimoniale sau alte
valori suficiente pentru acoperirea cheltuielilor procesului de insolvabilitate si nici
un creditor sau terf nu se ofera sa avanseze ori sa garanteze sumele
corespunzatoare.

Circumstantele enuntate se confirma prin:

- raspunsul 6401/15/21461 din 23.06.2015 al IS ,,Cadastru" OCT Orhei,
conform caruia, fondatorul debitorului detine in proprietate imobile:
6469110.164 - teren - r-nul Orhei, s. Susleni, extravilan; 6469110.006 - teren
- r-nul Orhei, s. Susleni, extravilan; 6469117.001 - teren - r-nul Orhel, s.
Susleni, extravilan: 6469102.065 - teren - r-nul Orhel, s. Susleni, extravilan;
6469103.022 - teren - r-nul Orhei, s. Susleni, extravilan; 6469302.016 - teren
— r-nul Orhei, s. Susleni - ipotecate in beneficiul SRL ITIC; 6469302.016.01
- constructie - r-nul Orhei. s. Susleni - ipotecata in beneficiul SRL ITIC;
6469302.016.02 - constructie - r-nul Orhei. s. Susleni - ipotecatd in
beneficiul SRL ITIC; 6469302.016.03 - constructie - r-nul Orhei. s. Susleni -
ipotecata in beneficiul SRL ITIC; 6469302.016.07 - constructie - r-nul
Orhei. s. Susleni - ipotecata in beneficiul SRL ITIC. Potrivit raportului de
evaluare intocmit de compania specializata SRL ,,Gofma-Consulting” la
15.10.2015, valoarea imobilelor ipotecate in beneficiul creditorului SRL
,L.ITIC" constituie suma de 534 883 lei;

- raspunsul IS ,,Cadastru” nr.01-05/7986 din 21.07.2014, din care reiese ci, pe
numele debitorului GT ,,Istrati Elizaveta" nu sunt inregistrate bunuri imobile
cu drept de proprietate, gestiune economica, folosinta si alte drepturi reale
pe teritoriul Republicii Moldova;

- constatarile administratorului provizoriu care a comunicat ca, la data de
10.07.2015 a fost efectuata deplasarea in satele Pripiceni si Gordinesti din r-
nul Rezina 1n scopul verificarii nivelului de prelucrare a terenurilor arendate
de debitor in localitatile respective. Astfel, s-a constatat ca termenul
contractelor de arenda a terenurilor din satul Pripiceni a expirat in anul 2014,
iar in prezent terenurile in cauza sunt arendate de o intreprindere terta.
Referitor la terenurile arendate din satul Gordinesti, o parte din cimpuri a
fost semanata cu floarea-soarelui, insa este uscatd si nu a rasarit, iar alta
parte din terenuri sunt neprelucrate si nesemanate, in acest sens de catre
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executorul judecatoresc Ganta — Cupcea Natalia a fost intocmit procesul-
verbal de constatare din 10.07.2015, respectiv careva productie agricola nu
va f1 recoltata;

- raspunsul I.S. ,CRIS Registru™ nr. 03/1-3196 din 24.06.2015, conform
caruia Se constatd cd in prezent GT ,Istrati Elizaveta" are inregistrate dupa
sine trei tractoare de model PSE 12.5, n/i - OR RT 758, MTZ 82 - n/i ORA
489, ETNr 165Y - n/i ORB 946;

- comunicatul nr. 29305/a/1254 din 22.06.2015 eliberat de BC ,,Moldova-
Agroindbank” SA conform caruia se constata cd contul debitorului
inregistreaza un sold in suma de 51,97 lei,

- in cadrul derularii procesului, au inaintat cereri de validare a creantelor dupa
cum urmeaza: SRL , Inter Trade Investment Company" - 479 982,19 EUR,
378 234,89 lei; SRL ,,Anelistra” - 149 058 lei; SA ,,Floarea Soarelui" - 322
000 lei; II ,A.Istrati" - 780 000 lei (prin referinta depusi la cererea
introductiva a SRL ,,ITIC").

In acelasi timp, Serviciul Vamal, Calea Feratd din Moldova, bancile
comerciale, AGEPI informeaza ca societatea nu dispune de bunuri la depozite si
antrepozite vamale, nu dispune de mijloace financiare pe conturile sale, nu
inregistreaza obiecte de proprietate intelectuald ci numai sechestre aplicate in
registrele respective.

Totodata, in cadrul derularii procesului, fostul administrator provizoriu
in comun cu reprezentantul intreprinderii debitoare si a creditorulur SRL ,ITIC" au
efectuat inventarierea mijloacelor fixe prezente la sediul intreprinderii amplasate in
sat Susleni. r-nul Orhei. Urmare acestor actiuni au fost intocmite procesele-verbale
de inventariere din 03.09.2014, 03.10.2014 si actul de constatare a faptelor
nr.007/2014 din 11.08.2014, intocmit de catre executorul judecatoresc Viorica
Onoi. Potrivit raportului de evaluare intocmit de compania specializatd SRL
"Gofma-Consulting" valoarea mijloacelor fixe inventariate si inregistrate in
procesele-verbale din 03.09.2014, 25.09.2014, 03.10.2014 constituie suma de 157
845 lei. Potrivit aceluiasi raport de evaluare, valoarea mijloacelor fixe inregistrate
in actul de constatare a faptelor nr.007/2014 din 11.08.2014, intocmit de catre
executorul judecatoresc Viorica Onoi, constituic suma de 1 480 lei.

In concluzie, reiesind din documentele administrate la dosar si obtinute in
perioada examinarii cererii introductive (perioada de observatie), instanta de recurs
constatd ca, instanta de insolvabilitate corect a concluzionat cd, debitorul GT
,Istrati Elizaveta” se afla intr-0 incapacitate de plata indelungata si nu are careva
perspective pentru a reincepe activitatea sa economica si pentru a stinge creantele
sale catre creditori, ceea ce se confirma prin faptul ca in conturile bancare nu sunt
mijloace financiare pentru a stinge creantele fata de creditori, iar intreprinderea nu
isi poate executa obligatiunile pecuniare asumate, ceea ce denotd indubitabil ca
starea debitorului se incadreaza in limitele prevazute de art. 10 al Legii sus —
indicate, or, examinind actele pricinii, indeosebi contractele de imprumut nr. 014 si
nr. 015 din 10 septembrie 2013 si 13 septembrie 2013, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a stabilit ca
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debitorul GT ,Istrati Elizaveta” are obligatii pecuniare fatd de SRL ,Inter Trade
Investment Company”, pe care nu le executd pe parcursul mai multor ani §i care
atesta incapacitatea de platd si supraindatorarea acesteia.

Prin urmare, Curtea de Apel Chisindau corect a admis cererea introductiva
depusa de avocatul Matusenco Ion in interesele SRL ,Inter Trade Investment
Company” privind intentarea procesului de insolvabilitate a GT ,,Istrati Elizaveta”
si intemeiat a constatat insolvabilitatea ultimei in legatura cu incapacitatea de plata
generata de contractele de imprumut nr. 014 si nr. 015 din 10 septembrie 2013 si
13 septembrie 2013.

Argumentele recurentei GT ,,Istrati Elizaveta” precum ca in prezent pe rolul
Judecatoriei Orhei se afla spre examinare pricinile civile ce vizeaza contestarea
actelor juridice care stau la baza inaintarii prezentei cereri introductive si in lipsa
unei solutii judecatoresti in acest sens procesul de insolvabilitate nu poate fi
intentat se apreciaza critic §i se resping din urmatoarele motive.

Intr-adevir, la moment pe rolul instantei de judecata exista cererea de chemare
in judecata Tnaintatd de SRL “Inter Trade Investment Company” catre GT “Istrati
Elizaveta” si II “A. Istrati” cu privire la incasarea datoriei de 343096 euro si
cererea reconventionald inaintati de GT “Istrati Elizaveta” si II “A. Istrati” citre
SRL “Inter Trade Investment Company” privind incasarea sumei de 10 000 000 lei
si cererea de chemare in judecatd inaintatd de Istrati Aureliu catre SRL “Inter
Trade Investment Company” privind anularea contractului de fidejusiune, insa
aceste circumstante nu pot constitui drept temei pentru admiterea recursului in
sensul declarat.

Or, potrivit art. 79 alin. (1), (2) si (3) al Legii insolvabilitatii, cauzele cu
privire la bunuri din masa debitoare in care debitorul este reclamant si care sint
pendinte la data intentarii procedurii de insolvabilitate pot fi preluate de catre
administrator/lichidator in starea in care se gasesc. Daca
administratorul/lichidatorul nu preia cauza, ea poate fi 14 continuata de oricare
dintre parti. (2) Cauzele cu privire la bunurile din masa debitoare in care debitorul
este pirit si care sint pendinte la data intentdrii procedurii de insolvabilitate pot fi
preluate de administrator/lichidator sau de creditor daca ele se refera la: separarea
unui bun din masa debitoare; executarea creantelor garantate; obligatiile masei
debitoare. (3) In cazul in care administratorul/lichidatorul recunoaste revendicirile
creditorilor conform alin. (2), acestia din urma pot cere restituirea cheltuielilor de
judecatd suportate inainte de intentarea procedurii de insolvabilitate in calitate de
creditori chirografari. (4) Cauzele cu privire la bunurile din masa debitoare in care
debitorul este pirit, iar reclamantul este creditor chirografar si care sint pendinte la
data intentdrii procedurii de insolvabilitate se suspenda pind la reluare de catre
creditorul chirografar sau pina la incetarea procedurii de insolvabilitate. Creditorii
chirografari sint in drept sd depuna cerere de Tnaintare a creantelor in instanta de
insolvabilitate. Procedura suspendata poate fi reluata de creditorul chirografar in
cazul nevalidarii creantelor in procedura de insolvabilitate.

Prin urmare, din materialele anexate la dosar se concluzioneaza ca,
examinarea recursului nu va duce la imposibilitatea solutionarii cauzei civile
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invocate de GT ,Istrati Elizaveta™, or, aici, prezinta relevanta prevederile art. 264
CPC care stipuleaza ca, dupa decaderea circumstantelor care au dus la suspendarea
procesului, instanta judecdtoreascd dispune, la cererea participantilor la proces sau
din oficiu, reluarea procesului, cu citarea participantilor la proces conform
regulilor generale.

Plus la aceasta, conform art. 20 alin. (2) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, printre actele care urmeaza a fi anexate la cererea introductiva se
enumera documentele ce adeveresc obligatiile debitorului fata de creditor, marimea
datoriilor la aceste obligatii, temeiul intentarii procesului de insolvabilitate, alte
documente care justifica cererea creditorului, dovada notificdrii prealabile a
debitorului de catre creditor s. a.

La actele pricinii sunt anexate atit copiile contractelor de imprumut, cit si
notificarea prealabila a debitorului (f. d. 5-7 vol. 1).

Mai mult ca atit, Curtea Suprema de Justitic a dat deja 0 apreciere unei situatii
juridice intr-o cauza similard: SRL ,Inter Trade Investment Company” privind
intentarea procesului de insolvabilitate a intreprinderii individuale ,,A. Istrati”
(dosarul nr.2ri-104/14 din 28.08.2014).

Cu referire la caz, Colegiul releva ca, instantele judecatoresti urmeaza sa
desfasoare o jurisprudentd unitard si nu pot sa facd o jurisprudentd contrard pe
cazuri de aplicare analogica a legislatiei, or, potrivit jurisprudentei Curtii Europene
a Drepturilor Omului (cazul Beian ¢. Romania), desfasurarea unei jurisprudente
contrare pe cazurl analogice constituie de la sine incalcarea principiului sigurantei
publice si incdlcarea art. 6 din Conventie, privind dreptul la un proces echitabil,
ceea ce este inadmisibil.

Totodata, argumentul invocat de recurenta in privinta faptului cd instanta de
insolvabilitate a Curtii de Apel Chigindu a aplicat eronat normele de drept
procedural, este declarativ si nu constituie temei juridic de admitere a recursului in
sensul declarat, nefiind prezentate careva probe care ar dovedi contrariul.

Alte argumentele invocate de recurenta in sustinerea pozitiei sale, nu pot fi
retinute de catre instanta de recurs, deoarece se combat cu cele invocate mai sus si
se refera la circumstantele, care au fost constatate si elucidate pe deplin de instanta
de insolvabilitate, avand la baza cumulul de probe, care au fost administrate si
apreciate cu respectarea normelor de drept procedural si sustinute de normele de
drept material.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cd, instanta de
insolvabilitate a Curtii de Apel Chisindu a elucidat pe deplin circumstantele cauzei,
a aplicat corect normele materiale, a adoptat o hotarire intemeiata si legala cu
respectarea normelor de procedurda, iar cererea de recurs este neintemeiata,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul, cu mentinerea hotaririi instantei
de insolvabilitate.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,
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decide:

Se respinge recursul declarat de catre gospodaria taraneasca ,,Istrati Elizaveta”
prin intermediul reprezentantului — Barba Valentin.

Se mentine hotarirea instantei de insolvabilitate a Curtii de Apel Chisindu din
27 iulie 2015, in cadrul dosarului de insolvabilitate la cererea introductiva inaintata
de catre creditorul societatea cu raspundere limitatd ,Inter Trade Investment
Company” privind intentarea procesului de insolvabilitate in privinta debitorului
gospodaria taraneasca ,,Istrati Elizaveta”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
Judecator: Valeriu Doaga

Judecatori: lurie Bejenaru
Tamara Chisca-Doneva
Ala Cobaneanu

Valentina Clevadi
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