prima instanta: |. Busuioc dosarul nr. 2r-503/13
instanta de apel: A. Panov, T. Pelin, S. Arnaut

DECIZIE

14 august 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii Tamara Chisca - Doneva, lon Corolevschi

examinind recursul declarat de catre Michiciuc Gheorghe prin intermediul
reprezentantului Mardari Valeriu,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Luciei Michiciuc
impotriva lui Michiciuc Gheorghe cu privire la partajarea proprietatii comune in
devalmasie,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 martie 2013, prin care a
fost dispusd numirea expertizei tehnice In constructii si suspendarea procesului,

constata

La 05 iulie 2011 Michiciuc Lucia a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Michiciuc Gheorghe cu privire la partajarea proprietdtii comune in
devalmasie si recunoasterea dreptului de proprietate.

in motivarea actiunii reclamanta a indicat ci, la 17 octombrie 2009 a
inregistrat cu piritul casatoria, in timpul careia, s-a nascut fiul Gheorghe-Cezar, a.n.
19 aprilie 2010, la moment se afla in proces de divort.

Pe parcursul aflarii in casatorie, impreuna cu piritul au construit casa din str-
la 1 Ciocirliei, 7/7, mun. Chisinau.

Solicita reclamanta partajarea imobilului din str-la 1 Ciocirliei, 7/7, mun.
Chisindu ca fiind proprietate comuna in devalmasie.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 24 octombrie 2012
actiunea a fost respinsa.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindau din 20 martie 2013 a fost dispusa
numirea expertizei tehnice in constructii cu suspendarea procesului in temeiul art.
261 lit. d) CPC.

La 23 aprilie 2013 Michiciuc Gheorghe prin intermediul reprezentantului
Mardari Valeriu a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din
20 martie 2013, cerind admiterea recursului, casarea incheierii recurate cu
reemiterea cauzei spre rejudecare.

Recurentul in motivarea recursului a invocat ilegalitatea incheierii recurate.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.



Materialele dosarului atesta faptul ca copia incheierii din 20 martie 2013 a
fost expediata partilor de catre Curtea de Apel Chisindu la 11 aprilie 2013.

Astfel, recurentul s-a conformat prevederilor legale si recursul se considera
depus in termen.

La 15 mai 2013 in adresa Luciei Michiciuc a fost expediata copia recursului
declarat de catre Michiciuc Gheorghe prin intermediul reprezentantului Mardari
Valeriu, cu instiintarea despre necesitatea depunerii referintei la recurs, insa
persoana vizata nu si-a valorificat dreptul procedural respectiv si nu a depus
referintd 1n termenul stabilit, examinarea recursului examinindu-se astfel in lipsa
acesteia.

In conformitate cu art. 426 al. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, farda examinarea admisibilitatii si1 fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considerd ca recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii din 20 martie
2013, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce examineaza
recursul Tmpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sd mentina
incheierea.

In conformitate cu art. 148 al. (2) CPC, asupra efectudrii expertizei, instanta
se pronunta printr-o incheiere, care nu poate fi atacata cu recurs.

In conformitate cu art. 261 lit. d) CPC, la cererea participantilor la proces sau
din oficiu, instanta judecatoreasca poate suspenda procesul in cazul in care a dispus
efectuarea unei expertize.

Iar potrivit art. 263 al. (1) CPC, in toate cazurile de suspendare a procesululi,
instanta pronunta o Incheiere, care poate fi atacatd separat cu recurs.

Din materialele dosarului rezultd cd, in sedinta de judecata a instantei de apel
din 20 martie 2013, intimata-reclamanta Michiciuc Lucia a inaintat un demers
privind dispunerea unei expertize tehnice in constructii in vederea stabilirii valorii
bunului supus partajarii si variantelor de partajare a imobilului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 martie 2013, demersul
intimatei-reclamante Michiciuc Lucia a fost admis, fiind dispusa numirea expertizei
tehnice in constructii cu suspendarea procesului in temeiul art. 261 lit. d) CPC.
Efectuarea expertizei a fost incredintata Centrului National de Expertize Judiciare
pe linga Ministerul Justitiei.

Prin urmare, prima instanta legal si intemeiat a dispus suspendarea procesului
pe durata efectudrii expertizei, recursul in aceasta parte urmind a fi respins ca fiind
neintemeiat.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca urmeaza a fi respins si recursul declarat de catre Michiciuc
Gheorghe in partea numirii expertizei tehnice. Or, in conformitate cu art. 148 al. (2)
CPC, asupra efectuarii expertizei, instanta se pronunta printr-o incheiere, care nu
poate fi atacata cu recurs.



Astfel, in virtutea legii incheierea instantei de apel in partea efectudrii
expertizeil nu poate fi contestatd cu recurs.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge
recursul si a mentine incheierea Curtii de Apel Chiginau din 20 martie 2013.

In conformitate cu art. 427 lit. a), Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre Michiciuc Gheorghe prin intermediul
reprezentantului Mardari Valeriu.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 martie 2013 in pricina
civila la cererea de chemare 1n judecata a Luciei Michiciuc impotriva lui Michiciuc
Gheorghe cu privire la partajarea proprietatii comune in devalmasie.

Decizia este irevocabila din momentul emiterti.

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii Tamara Chisca - Doneva

lon Corolevschi



