prima instantd: V. Girleanu dosarul nr.2r-42/16
instanta de apel: N. Cernat, A. Pahopol, L. Popova

DECIZIE
20 ianuarie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecatorul: Iulia Sircu
Judecatorii: Tamara Chigca-Doneva, lurie Bejenaru

examinand recursul declarat de catre Compania Internationalda de Asigurari
,,Asito” societate pe actiuni,

in pricina civild la cererea de chemare in judecatd a lui Igor Holban impotriva
Companiei Internationale de Asigurari ,,Asito” societate pe actiuni, intervenientul
accesoriu Dumitru Novitchi cu privire la repararea prejudiciului material, incasarea
penalitatii si a cheltuielilor de judecata,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2015, prin care a
fost respinsa cererea cu privire la scutirea de plata taxei de stat depusda de catre
Compania Internationala de Asigurari ,,Asito” societate pe actiuni si nu a fost dat
curs cererii de apel depusd de catre Compania Internationald de Asigurdri ,,Asito”
societate pe actiuni,

constata:

La 13 decembrie 2013, avocatul Radu Rusanovschi, in interesele lui Igor
Holban a depus cerere de chemare in judecata impotriva Companiei Internationale de
Asigurari ,,Asito” societate pe actiuni, intervenientul accesoriu Dumitru Novitchi cu
privire la repararea prejudiciului material, incasarea penalitdtii §i a cheltuielilor de
judecata.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, la 07 octombrie 2013 , in mun.
Chisinau a fost deteriorat automobilul de model ,,Dacia Logan” cu numar de
inmatriculare COX 128, care-i apartinea cu drept de proprietate. Conform deciziei
agentului constatator privind aplicarea sanctiunii din 07 octombrie 2013, vinovat de
producerea accidentului rutier si cauzarea prejudiciului material a fost recunoscut
Dumitru Novitchi. Dat fiind faptul ca Dumitru Novitchi detinea un contract de
asigurare de raspundere civild cu SA ,Asito”, s-a adresat cu solicitarea privind
achitarea despagubirii de asigurare, prezentind pachetul de documente ce confirma
vinovdtia asiguratului de la organele de politie.

La 08 noiembrie 2013 a fost efectuat actul de examinare a mijlocului de
transport de transport auto nr. 1492/11A, la care compania de asigurari a fost invitata
prin telegrama, 1nsd aceasta nu s-a prezentat. Astfel, prin actul nominalizat s-a
constatat cd in urma accidentului rutier din 07 octombrie 2013, prin deteriorarea
automobilului de model ,,.Dacia Logan” cu numar de inmatriculare COX 128, i-a fost
cauzat un prejudiciu material in suma de 36815,52 Iei.
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A mai mentionat ca desi s-a adresat de citeva ori la companie sa-i fie achitata
despagubirea de asigurare, compania a ignorat achitarea sumei recunoscute.

Totodata, a facut referire la prevederile art. 6 alin. (6) al Legii nr. 407 din 21
decembrie 2006 cu privire la asigurari si considerd ca in cazul dat se aplica o
penalitate de intirziere dupa cum urmeaza: 36815,52 1ei/1000 x 180 zile =6626,80
lei pentru 180 zile. Astfel, considera ca piritul i-a lezat dreptul sau prin refuzul de a
achita o despdgubire de asigurare in termenii indicati de legislatia in vigoare, precum
si prin manifestarea unui comportament care duce la taradganarea achitarii
despagubirii.

Cere, avocatul Radu Rusanovschi, in interesele lui Igor Holban, incasarea de la
CIA ,,Asito” SA in beneficiul reclamantului suma de 36815,52 lei in vederea repararii
prejudiciului material, costul expertizei in marime de 800 lei, taxa de stat n marime
de 300 lei, cheltuielile de asistenta juridica in suma de 4700 lei si penalitatea Tn suma
de 6626,80 lei. Ulterior, si-a concretizat pretentiile solicitind incasarea prejudiciului
material in marime de 18512 lei, penalitatea -3332 lei si cheltuielile de judecata.

Prin hotarirea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 12 mai 2015 actiunea a
fost admisa partial. A fost incasat de la CIA ,,Asito” SA 1in beneficiul lui Igor Holban
prejudiciul material in marime de 18512 lei, costul expertizei -800 lei, taxa de stat
achitatd la Tnaintarea actiunii in marime de 300 lei, cheltuielile pentru asistenta
juridica in marime de 4700 lei, in total suma de 24312 lei. In rest, actiunea a fost
respinsa ca fiind neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotérirea primei instante, CIA ,,Asito” SA si Dumitru
Novitchi au contestat-o cu apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 01 septembrie 2015 a fost respinsa
cererea lui Dumitru Novitchi cu privire la aminarea achitarii taxei de stat. Nu s-a dat
curs cererilor de apel depuse de CIA ,,Asito” SA si Dumitru Novitchi si s-a oferit
apelantilor termen de 10 zile de la data primirii prezentei incheieri pentru depunerea
apelurilor motivate si achitarea taxei de stat in marime de 437,52 lei pentru fiecare.
S-a explicat apelantilor ca in caz daca el nu va lichida neajunsurile mentionate si nu
va prezenta cererea de apel motivata, cererea de apel nu va fi considerata depusa si
impreuna cu toate documentele anexate va fi restituita.

La 02 octombrie 2015, CIA ,,Asito” SA a depus o cerere privind scutirea de la
plata taxei de stat, invocind faptul ca asupra conturilor bancare au fost aplicate mai
multe sechestre, In suma ce depaseste suma de 534653,9 lei, motiv din care nu
dispune de surse financiare pentru a achita taxa de stat pentru judecarea cererii de
apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2015 a fost respinsa
cererea cu privire la scutirea de plata taxei de stat depusa de catre CIA ,,Asito” SA si
a fost acordat termen suplimentar apelantului CIA ,,Asito” SA pina la data sedintei de
judecata din 10 noiembrie 2015, ora 10.00 pentru lichidarea neajunsurilor si anexarea
dovezii de plata a taxei de stat in suma de 437,52 lei. A fost preintimpinat apelantul
despre posibilitatea restituirii cererii de apel in cazul neindeplinirii indicatiilor
instantei de apel.

La 04 noiembrie 2015, in termenul prevazut de lege, CIA ,Asito” SA a
declarat recurs impotriva incheierii instantei de apel, cerdnd admiterea acestuia si
casarea incheierii instantei de apel.
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Recurentul CIA ,,Asito” SA, in motivarea recursului, a indicat ca
incheierea instantei de apel este ilegala, emisa cu aplicarea eronata a art. 85 alin. (4)
CPC.

Mentioneaza cd In prezent asupra conturilor si bunurilor CIA ,,Asito” SA au
fost aplicate mai multe sechestre ce depaseste suma de 534.653,96 lei si din aceasta
cauza activitatea societatii este perturbata si face imposibila exercitarea obligatiilor,
iar sumele de bani reflectate in raportul contabil sunt rezerve pe dosare de dauna, care
in temeiul legii urmeaza a fi intacte.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii s1 fara participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea incheierii instantei de apel din urmatoarele
considerente.

in conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa mentina
incheierea.

Din materialele dosarului rezultd ca prin hotararea Judecatorieir Riscani mun.
Chiginau din 12 mai 2015 actiunea a fost admisa partial si au fost incasate de la CIA
,,Asito” SA in beneficiul lui Igor Holban suma de 18512 lei in vederea repararii
prejudiciului material, 800 lei costul expertizei, 300 lei taxa de stat, 4700 cheltuieli de
asistenta juridica, in total suma de 24312 lei, In rest, actiunea a fost respinsa.

Nefiind de acord cu hotararea primei instante, la 08 iunie 2015, CIA ,,Asito”
SA a depus o cerere de apel, insa nu a achitat taxa de stat la depunerea apelului 1n
conformitate cu art. 364 alin. (1) CPC, care direct indica ca cererea de apel se depune
in scris la instanta judecdtoreasca a carei hotdrare se atacd, cu plata taxei de stat in
cazul in care apelul se impune cu taxa, in conditiile legii.

Ulterior, recurentul CIA ,,Asito” SA nu a indicat 1n cererea de apel motivele de
fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul in conformitate cu art. 365 alin. (1) lit.lit.
d) si ¢) CPC, care direct indica ca in cererea de apel se indicd motivele de fapt si de
drept pe care se intemeiaza apelul si probele invocate in sustinerea apelului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chiginau din 01 septembrie 2015 nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de CIA ,,Asito” SA fiindu-i acordat termen apelantului timp de
10 zile din data receptiondrii incheierii pentru inldturarea neajunsurilor si anume
prezentarea cererii de apel motivate si a dovezii de platd a taxei de stat.

De asemenea, din materialele dosarului rezulta ca recurentul CIA ,,Asito” SA a
depus cererea de apel motivata, iar la 02 octombrie 2015 prin cerere a solicitat
scutirea de plata taxei de stat.

in conformitate cu art. 85 alin. (4) CPC, in functie de situatia materiala si de
probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridicd poate fi scutitd de
judecdtor (de instanta judecdtoreascd) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a
el.

Articolul 4 din Legea taxei de stat nr. 1216-XI1 din 03 decembrie 1992 prevede
ca in cazurile prevazute de lege, la cerere, judecatorul sau instanta judecatoreasca, in
functie de situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, este in drept sa
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elibereze, complet sau partial, de plata taxei de stat persoanele fizice si juridice,
precum si sa esaloneze sau sa amane achitarea taxei de stat.

Din sensul art. 85 alin. (4) CPC si art. 4 din Legea taxei de stat se deduce ca
pentru scutirea de plata taxei de stat, solicitantul trebuie sa prezinte probe pertinente,
care sa confirme ca este in imposibilitate de a achita taxa de stat.

insa, la materialele dosarului nu au fost anexate probe pertinente si veridice,
care ar confirma ca recurentul CIA ,,Asito” SA este in imposibilitate de a achita taxa
de stat.

Or, persoana juridicd, solicitind scutirea de plata taxei de stat, urmeazd sa
probeze lipsa mijloacelor financiare, prezentind in calitate de proba informatia de la
Inspectoratul fiscal privind existenta si situatia conturilor bancare, darile de seama
pentru ultimii ani, informatia de la oficiul cadastral privind imobilele detinute,
informatia privind mijloacele de transport pe care le are in proprietate, etc.

Astfel, extrasul din evidenta contabild a CIA ,,Asito” SA, anexat la cererea de
recurs, nu poate constitui o proba pertinenta ce ar servi drept temei de admitere a
cererii privind scutirea de plata taxei de stat a recurentului, cu atit mai mult ca Curtea
de Apel Chisinau prin incheierea din 10 noiembrie 2015 a restituit cererea de apel a
CIA ,,Asito” SA, deoarece nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel din
incheierea contestatd cu recurs.

in conformitate cu art. 368 alin. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art.364 si 365 si1 dacd cererea este depusa fard plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordand
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd ca instanta de apel temeinic si legal a respins cererea
depusa de CIA ,,Asito” SA cu privire la scutirea de plata taxei de stat si a acordat
acestuia un termen suplimentar pina la data sedintei de judecata din 10 noiembrie
2015, ora. 10.00 pentru prezentarea dovezii de platd a taxei de stat.

Argumentul invocat de catre recurent precum ca incheierea instantei de apel
este emisd cu aplicarea eronata a prevederilor art. 85 alin. (4) CPC si ca nu a tinut
cont de faptul ca conturile companiei sunt blocate, iar activitatea acesteia este
perturbatd, nu pot fi retinute ca intemeiate.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca incheierea
instantei de apel este intemeiatd si legald, iar argumentele invocate de catre recurent
sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea instantei de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Compania Internationala de Asigurari
,,Asito” societate pe actiuni.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2015 in
pricina civila la cererea de chemare in judecatda a lui Igor Holban impotriva
Companiei Internationale de Asigurari ,,Asito” societate pe actiuni, intervenientul
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accesoriu Dumitru Novitchi cu privire la repararea prejudiciului material, incasarea
penalitatii si a cheltuielilor de judecata,

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul lulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

lurie Bejenaru



