dosarul nr. 2ri-22/16
prima instanta: A. Gavrilita
DECIZIE

20 ianuarie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, Valeriu Doaga

Judecatori Iuliana Oprea
Ala Cobaneanu
Galina Stratulat
Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de cétre intreprinderea individuala ”Calinis”,

la cererea depusd de administratorul insolvabilitatii AI ”Vis Urban” societate cu
raspundere limitatd, in procedura planului impotriva tertului poprit intreprinderea
individuala ”Calinis” cu privire la validarea popririi,

impotriva hotaririi Curtii de Apel Chisinau din 27 noiembrie 2015, prin care a
fost validatd poprirea si incasata de la tertul poprit intreprinderea individuald
”Calinis” in beneficiul Al Vis Urban” societate cu raspundere limitatad datoria in
marime de 100 000 lei si a cheltuielilor de judecata de 7,15 lei.

constata:

La data de 25 septembrie 2015 administratorul insolvabilitatii Al ,,Vis Urban”
societate cu raspundere limitatd in planul procedurii de restructurare, Gavris Nicolae
s-a adresat instantei de insolvabilitate cu cerere privind validarea popririi de la
intreprinderea individuala ,,Calinis” si incasarea datoriei Tn marime de 100 000 lei si
a cheltuielilor de judecata in suma de 7,15 lei.

In motivarea actiunii, administratorul insolvabilititii a invocat, cd in rezultatul
inventarierii patrimoniului debitorului Al ,,Vis Urban” societate cu raspundere
achitarea cheltuielilor procesului de insolvabilitate a constatat, ca Al ,,Vis Urban”
societate cu raspundere limitatda dispune de o creantd fatd de intreprinderea
individuala ,,Calinis” in marime de 100 000 lei.

Mai mentioneaza, ca in temeiul ordinului de plata nr. 1024 din 29 noiembrie
2007, AI ,,Vis Urban” societate cu raspundere limitatd a achitat tertului poprit
intreprinderii individuale ,,Calinis”, in calitate de avans pentru proiectul complexului
locativ din str. P. Rares mun. Chisinau, conform contractului nr. 05/14 din 02 iunie
2004, suma de 100 000 lei, iar intreprinderea individuala ,,Calinis” nu si-a executat
obligatiunile asumate, n-a eliberat actul de predare-primire a lucrului efectuat si n-a
eliberat in acest sens factura fiscala.

Pretinde, ca in cazul dat intre parti au avut loc niste raporturi juridice in
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rezultatul carora Al ,,Vis Urban” societate cu raspundere limitata si-a onorat pe deplin
obligatiunile contractuale, pe cind tertul poprit intreprinderea individuala ”Calinis,,
Cu rea-credinta n-a executat obligatiunile contractuale, acumulind fatd de debitorul
insolvabil o datorie in suma de 100 000 lei.

In drept, invoca prevederile art. art. 267 alin. (1), 272 alin. (1), alin. (3), 512
alin. (1), 513 alin. (1), 514, 572 din Codul civil si art. 126 din Legea insolvabilitatii.

Prin somatia din 25 august 2015 expediata in adresa intreprinderii individuale
,Calinis”, In temeiul art.126 din Legea insolvabilitatii, administratorul insolvabilitatii
Al ,,Vis Urban” societate cu raspundere limitatd a somat tertul poprit privind
executarea, in termen de 5 zile de la comunicarea popririi, a obligatiilor contractuale
asumate in temeiul contractului nr. 05/14 din 02 iunie 2004 si a ordinului de platd nr.
1024 din 29 noiembrie 2007 mentionate supra, cu informarea concomitenta a terfului
poprit, ca sumele datorate debitorului se indisponibilizeaza si se interzice de a efectua
careva operatiuni cu creanta data fara acordul administratorului insolvabilitatii.

In cadrul sedintei de judecatd, administratorul insolvabilitatii Al ,,Vis Urban”
societate cu raspundere limitatd a depus un supliment la cererea de validare a popririi,
completindu-si astfel temeiurile de fapt si de drept invocate in cererea de validare a
popririi, mentionind cd faptul achitarii catre tertul poprit a sumei de 100 000 le1 se
confirmd prin ordinul de platd nr. 1024 din 29 noiembrie 2007, iar neexecutarea
obligatiunilor terfului poprit a intreprinderii individuale ,,Calinis” se dovedeste prin
lipsa actului de predare-primire a lucrului efectuat si lipsa facturii fiscale. Ce tine de
faptul, cd termenul de prescriptiec nu este expirat, debitorul a mentionat, ca
materialele prezentate in sustinerea cerintei de validare a popririi privind incasarea de
la intreprinderea individuald ,,Calinis” in beneficiul Al ,,Vis Urban” societate cu
raspundere limitatd a datoriei in suma de 100 000 lei nu atesta vre-un termen de
executare, iar administratorul insolvabilitatii Al ,,Vis Urban” societate cu raspundere
limitata a aflat despre existenta raporturilor juridice intre parti dupd desemnarea sa in
calitate de administrator prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 11 iunie 2015.

Astfel, acesta mentioneaza, ca in conformitate cu art. 272 alin. (1) Cod civil,
termenul de prescriptie extinctiva incepe sd curgd de la data nasterii dreptului la
actiune. Dreptul la actiune se naste la data cind persoana a aflat sau trebuia sa afle
despre incalcarea dreptului. Alin. (3) al aceluiasi articol prevede, cd in raporturile
juridice in care nu este stipulat termenul executarii obligatiei sau in care executarea
poate fi ceruta oricind, termenul de prescriptie extinctiva incepe sa curgad de la data
cind debitorul trebuie sa execute obligatia.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 27 noiembrie 2015, s-a admis cererea
de validare a popririi depusa de catre administratorul insolvabilitatit AI ”Vis Urban”
societate cu raspundere limitata. S-a validat poprirea si s-a incasat din contul tertului
poprit intreprinderea individuald ”Calinis”, IDNO 1003600087092 cu sediul in mun.
Chisindu, str. Lapusnei 20 ap.55 in beneficiul debitorului insolvabil Al ”Vis Urban”
societate cu raspundere limitatd in planul procedurii de restructurare, IDNO
1004600010912 cu sediul In mun. Chisindu, str. Alexandru cel Bun 40, datoria in
suma de 100 000 lei st a cheltuielilor de judecatd in marime de 7,15 lei. S-a incasat
din contul tertului poprit intreprinderii individuale ”Calinis”, IDNO 1003600087092
cu sediul in mun. Chisinau, str. Lapusnei 20 ap.55 in beneficiul statului taxa de stat in
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marime de 3 000 lei.

La 09 decembrie 2015, intreprinderea individuald ”Calinis” a declarat recurs
impotriva hotaririi instantei de insolvabilitate, solicitind admiterea recursului, casarea
hotaririi contestate si emiterea unei noi hotariri, prin care cererea sa fie respinsa ca
nefondata si tardiva.

In motivarea recursului a indicat ci, instanta de judecatd ce a examinat cererea de
validare a creantei fatd de debitorul insolvabil nu a tinut cont de faptul, ca
intreprinderea individuald “Calinis”, fiind inregistrati la Camera Inregistrarii de Stat ca
agent economic presta o activitate legata de proiectarea blocurilor locative.

La data de 02 iunie 2004 a fost incheiat un contract cu nr. 05/14 cu privire la
executarea documentatiei proiectului a complexului locativ amplasat pe str. Petru
Rares mun. Chisindu, cu compania de constructii, societatea cu raspundere limitata
“Scana”, activind in calitate de Beneficiar, iar intreprinderea individuala ”Calinis”, in
calitate de Executor. Pretul acestor servicii a fost stabilit pe etape, iar ultima etapa de
elaborare a proiectului a constituit suma de 200 000 lei.

De asemenea, a mentonat cd intre societatea cu raspundere limitatd “Scana”,
companie de constructii, si Al “Vis Urban” societatea cu raspundere limitata la acel
moment existau niste relatii contractuale separate de cele ce existau cu Intreprinderea
individuala “Calinis”, si anumite raporturi juridice privind vinzarea - cumpdrarea
apartamentelor din complexul locativ amplasat pe str. Petru Rares din mun. Chisindu.

A indicat recurentul, ca efectuarea lucrarilor de proiectare a luat sfirsit in luna
noiembrie 2007. In conformitate cu actul nr. 05/14 Beneficiarul societatea cu
raspundere limitatd “Scana” a achitat prin transfer la data de 23 noiembrie 2007 pe
contul de decontare al Executorului a intreprinderii individuale “Calinis” suma de
100 000 lei, adica 50 % din costul contractului. Restul sumei in marime de 100 000
let a fost achitatd prin transfer bancar la contul bancar al intreprinderii individuale
“Calinis” de catre Al “Vis Urban” societatea cu raspundere limitatd la data de 29
noiembrie 2007 in temeiul aceluiasi contract cu nr. 05/14, incheiat la 02 iunie 2004
intre societatea cu raspundere limitatd “Scana” si intreprinderea individualad
“Calinis”.

La data de 18 ianuarie 2016 Al “Vis Urban” societatea cu raspundere limitata a
depus referinta la recursul declarat solicitind respingerea acestuia ca nefondat.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Codul de proceduri civild, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa admita recursul si sa caseze integral decizia
instantei de apel si sa trimitd pricina spre rejudecare in instanta de apel in toate
cazurile in care eroarea judiciard nu poate fi corectata de cdtre instanta de recurs.

Articolul 8 alin.(1) din Legea mentionatd prevede cd, hotararile instantei de
insolvabilitate pot fi atacate cu recurs, numai in cazurile prevazute expres de lege, in
termen de 15 zile de la data pronuntarii.

Declarind recursul la data de 09 decembrie 2015 impotriva hotaririi instantei de
insolvabilitate din 27 noiembrie 2015, se constatd ca recurentul s-a conformat
prevederilor legale, fiind in termen.

Verificind temeiurile invocate in cererea de recurs in raport cu hotarirea
contestata si prevederile legii, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie considerad recursul intemeiat, hotdrirea Curtii de
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Apel Chisindu din 27 noiembrie 2015 urmeaza a fi casata, cu restituirea pricinii spre
rejudecare, la Curtea de Apel Chisinau, in instanta de insolvabilitate, in alt complet
de judecatori, din urmatoarele motive.

Potrivit prevederilor art.429 Codul de procedura civila, pot fi atacate cu recurs
deciziile pronuntate de curtile de apel in calitatea lor de instante de apel, cit si
hotaririle pronuntate de curtile de apel in procedura de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 126 alin. (1), (2), (5) si (9) al Legii insolvabilitatii, sint
supuse urmaririi silite prin poprire mijloacele banesti in numerar si fara numerar, in
moneda nationald si in valutd strdind, titlurile de valoare, alte bunuri mobile
incorporale care sint datorate debitorului ori sint detinute in numele sau de un tert sau
pe care acesta din urma i le va datora in viitor in temeiul unor raporturi juridice
existente. De asemenea, pot fi poprite bunurile mobile corporale ale debitorului
detinute de un tert in numele lui si creanta cu termen ori sub conditie. In acest caz,
poprirea nu va putea fi executatd decit dupa ajungerea la termen ori de la data
indeplinirii conditiei.
comunica terfului mentionat la alin.(1) impreuna cu o copie certificatd de pe hotarirea
de intentare a procedurii de insolvabilitate/faliment asupra debitorului.

In termen de 5 zile de la comunicarea popririi, iar in cazul sumelor de bani
datorate in viitor — de la scadenta acestora, tertul poprit este obligat sa plateasca
ori sa consemneze suma de bani, daca creanta poprita este exigibild, sau, dupa caz, sa
indisponibilizeze bunurile mobile incorporale poprite si sd trimitd dovada catre

.....

.....

care tertul poprit trebuia sa consemneze ori sa plateasca suma datoratd, poate sesiza
instanta de insolvabilitate in vederea validarii popririi.

Din materialele dosarului se constata ca, prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau
din 12 martie 2014 s-a constatat insolvabilitatea AI “Vis Urban” societatea cu
raspundere limitatd §i s-a intentat procesul de insolvabilitate fatd de aceasta
intreprindere.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 11 1unie 2015 instanta de
insolvabilitate a confirmat planul procedurii de restructurare al AI “Vis Urban”
societatea cu raspundere limitata, a incetat procedura de restructurare si a aplicat
procedura planului fata de Al “Vis Urban” societatea cu raspundere limitata, iar in
functia de administrator al insolvabilitati pe perioada planului procedurii de
restructurare al Al “Vis Urban” societatea cu raspundere limitatd a fost confirmat
administratorul autorizat Gavris Nicolae, detinatorul autorizatiei nr. 95 din 14
lanuarie 2015.

S-a constatat ca Al ,,Vis Urban” societate cu raspundere limitatd pretinde
existenta unei creante fatd de intreprinderea individuala ,,Calinis” in marime de 100
000 lei, conform ordinului de plata nr. 1024 din 29 noiembrie 2007.

La data de 25 august 2015 administratorul insolvabilitdtii, Gavris Nicolae a
somat tertul poprit, Al ,,Vis Urban” societate cu raspundere limitatd, in vederea
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infiintdrii popririi si i-a acordat termen de 5 zile de la data comunicarii popririi pentru
achitarea la contul de acumulare a debitorului suma datorata (f.d.5).

Potrivit avizului de receptie, tertul poprit a receptionat somatia la 28 august
2015 (f.d.6).

La 25 septembrie 2015, administratorul insolvabilitatii, Gavris Nicolae s-a
adresat in instanta de judecata cu cererea de validare a popririi fata de tertul poprit Al
,,Vis Urban” societate cu raspundere limitata.

Prin prisma prevederilor art. 126 alin. (9) din Legea insolvabilitatii, Colegiul
civil comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie
retine ca administratorul insolvabilitdtii, a respectat termenul de sesizare a instantei
de insolvabilitate in vederea validarii popririi.

Prin hotérirea Curtii de Apel Chisindu din 27 noiembrie 2015, a fost validata
poprirea si Incasata de la tertul poprit intreprinderea individuala ,,Calinis” in
beneficiul Al ,,Vis Urban” societate cu raspundere limitatd in planul procedurii de
restructurare, datoria in marime de 100 000 lei si a cheltuielilor de judecata in suma
de 7,15 lei.

Adoptind o solutie de admitere a cererii, instanta de insolvabilitate a
concluzionat cd, cercetind ordinul de platd nr.1024 din 29 noiembrie 2007, se
constata ca Al ”Vis Urban” societate cu raspundere limitata, in calitate de platitor a
achitat prin transfer la contul intreprinderii individuale Calinis”, in calitate de
beneficiar, suma de 100 000 lei (f.d.4). Destinatia platii constituie plata in avans
conform contractului nr. 05/14 din 02 iunie 2004. Astfel, pe parcursul examinarii
cauzei tertul popit n-a dovedit prin careva probe pertinente faptul executarii
obligatiunilor si n-a prezentat instantei actul de predare-primire a lucrului efectuat si
factura fiscald corespunzatoare.

Dimpotriva tertul poprit a confirmat faptul ca, banii obtinuti de la Al “Vis
Urban” societate cu raspundere limitatd nu au la baza sa un careva document juridic
confirmativ ori acel contract la care se face referire in ordinul de plata este incheiat
intre intreprinderea individuald ”Calinis” si societatea pe actiuni ”Scana”.

Nefiind de acord cu hotarirea emisa, recurentul a contestat-0 Cu recurs.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a constatat ca instanta de
insolvabilitate a Incalcat normele de drept procedural.

Mai mult ca atit, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtiit Supreme de Justitie considera cd Curtea de Apel Chisindu a emis decizia
contestata cu incdlcarea regulilor de administrare si cercetare a probelor, ceea ce a
condus la incdlcarea principiului contradictorialitatii, prevazut la art. 26 Codul de
procedura civila.

In conformitate cu art. 118 alin. (1) Codul de proceduri civild, fiecare parte
trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si
obiectiile sale dacd legea nu dispune altfel, iar conform art. 130 alin. (1-3) Codul de
procedurd civila, instanta judecatoreasca apreciaza probele dupd intima ei
convingere, bazatd pe cercetarea multiaspectuala, completd, nepartinitoare si
nemijlocitd a tuturor probelor din dosar in ansamblul si interconexiunea lor,
calauzindu-se de lege. Nici un fel de probe nu au pentru instanta judecatoreasca o
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fortd probanta prestabilita fara aprecierea lor. Fiecare proba se apreciaza de instanta
privitor la pertinenta, admisibilitatea, veridicitatea ei, iar toate probele in ansamblu,
privitor la legatura lor reciproca si suficienta pentru solutionarea pricinii.

Conform probatoriului administrat rezultd, cd in baza dispozitiei de platd
nr.1024 din 29 noiembrie 2007 se atesta ca, Al ”Vis Urban” societate cu raspundere
limitata a achitat la contul de decontare a beneficiarului intreprinderea individuala
”Calinis” suma de 100 000 lei, cu destinatia platii—plata in avans pentru proiectul
complexului locativ P. Rares mun. Chisindu, conform contractului nr. 05/1 din 02
iunie 2004 (f.d.4).

Astfel, instanta de insolvabilitate admitind actiunea, a wvalidat poprirea,
dispunind Incasarea sumei de 100 000 lei din contul tertului poprit - intreprinderea
individuala “Calinis”, fara a dispune administrarea de probe in vederea determinarii
st stabilirii circumstantelor importante pentru solutionarea cauzei, si anume a actului
juridic, care a stat la baza efectudrii decontarii de mijloace banesti intre intreprinderi:
contractul nr. 05/1 din 02 iunie 2004 privind executarea documentatiei proectului de
lucru a complexului locativ amplasat pe str. P. Rares mun. Chisindu, Or asemenea
inscris la materialele dosarului nu exista.

Din contra, instanta de insolvabilitate a constatat ca, banii obtinuti de la Al ’Vis
Urban” societate cu raspundere limitata nu au la baza sa un careva document juridic
confirmativ, ori acel contract la care se face referire in ordinul de platd este incheiat
intre intreprinderea individuala ”Calinis” si societatea pe actiuni ”Scana”.

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitiec va aprecia critic aceasta concluzie, or conform art.3 alin. (1), al Legii
contabilitatii nr.113-XVI din 27 aprilie 2007, prin document primar se intelege
confirmare documentard (pe suport de hirtie sau in forma electronica) care justifica
efectuarea operatiunii economice, acorda dreptul de a o efectua sau certifica
producerea unui eveniment.

In conformitate cu hotirirea BNM nr.157 din 01 august 2013 cu privire la
aprobarea, modificarea, completarea si abrogarea unor acte normative ale Bancii
Nationale a Moldovei, prin care a fost aprobat Regulamentul cu privire la
transferurile de credit, este definit ca ordinul de plata reprezinta o dispozitie a
platitorului adresatd prestatorului de servicii de plata pentru executarea transferului
de credit, iar responsabilitatea privind veridicitatea si corectitudinea informatiei
indicate in ordinul de plata 1i revine emitentului (pct.12 din Regulament).

Potrivit termenelor Conventiei, respectarea prevederilor art.6§1 din Conventie,
referitoare la caracterul echitabil al procesului vizeaza inclusiv evaluarea probelor.

Astfel, in hotarirea Vlasia Grigore Vasilescu vs Romania din 08 iunie 2006,
CtEDO a mentionat ca: “desi art.6§1 nu reglementeaza admisibilitatea si forta
probanta a mijloacelor, argumentelor si al elementelor de proba ale partilor, el
instituie in sarcina tribunalelor o obligatie de a efectua examinarea lor efectiva, fara
a-1 prejudicia pertinenta (cauza Van der Hunk Tmpotriva Olandei 19 aprilie 1994,
seria A, nr.228, p.19 §59). Fara a cere un raspuns detaliat fiecarui argument al
reclamantului, aceasta obligatie impune, totusi, ca partea vatdmata sa se poatd astepta
la un raspuns specific si explicit la mijloacele decisive pentru solutionarea procedurii
in cauza (cauza Ruiz Totija si Hiro Banani impotriva Spaniei, 09 decembrie 1994).



In contradictoriu, instanta de insolvabilitate nu a dat apreciere si nu s-a expus
asupra celorlate probe invocate de tertul poprit, si anume:

-ordin de plata din 23 noiembrie 2007 prin care societatea pe actiuni ’Scana” a
achitat beneficiarului intreprinderii individuale “Calinis” suma de 100 000 lei, cu
destinatia platii—plata in avans pentru proiectul complexului locativ P. Rares mun.
Chisindu, conform contractului nr. 05/1 din 02 unie 2004 (f.d.14).

-actul de predare primire din 28 decembrie 2007 incheiat intre societatea pe
actiuni ’Scana” si intreprinderea individuald Calinis”, prin care se atestd ca in baza
contractului nr. 05/14 din 02 iunie 2004 au fost realizate lucrari si prestate servicii in
suma de 200 000 lei (f.d.25).

- factura fiscala seria SX 1546603 din 28 decembrie 2007 intre societatea pe
actiuni ”Scana” si Intreprinderea individuald Calinis” pentru livrarea de
lucrari/servicii in suma de 200 000 lei, conform contractului nr. 05/14 din 02 iunie
2004 (f.d.26).

-precum si, documentatia de proiect intocmita de intreprinderea individuald
”Calinis” pentru cartierul locativ cu obiectiv de menire social-culturala de pe str.
mun. Chisindu, str. P. Rares, 57 beneficiar societatea pe actiuni ”Scana” (f.d.29-33).

La fel, instanta de insolvabilitate nu a dat apreciere declaratiilor tertului porit, prin
prisma prevederilor art. 130 Codul de procedura civild, conform caruia la data de 02
iunie 2004 a fost incheiat un contract cu nr.05/14 cu privire la executarea
documentatiei proiectului de a complexului locativ amplasat pe str. Petru Rares mun.
Chisindu, cu compania de constructii, societatea cu raspundere limitatd “Scana”,
activind in calitate de Beneficiar, iar intreprinderea individuala ”Calinis”, in calitate de
Executor. Pretul acestor servicii a fost stabilit pe etape, iar ultima etapa de elaborare a
proiectului a constituit suma de 200 000 lei. Efectuarea lucrarilor de proiectare a luat
sfirsit in luna noiembrie 2007. In conformitate cu actul nr. 05/14 Beneficiarul
societatea cu raspundere limitata “Scana” a achitat prin transfer la data de 23 noiembrie
2007 pe contul de decontare al Executorului a intreprinderii individuale “Calinis” suma
de 100 000 lei, adica 50 % din costul contractului. Restul sumei in marime de 100 000
lei a fost achitatd prin transfer bancar la contul bancar al intreprinderii individuale
“Calinis” de catre Al “Vis Urban” societatea cu raspundere limitatd la data de 29
noiembrie 2007 in temeiul aceluiasi contract cu nr. 05/14, incheiat la 02 iunie 2004
intre societatea cu raspundere limitata “Scana” si intreprinderea individuald “Calinis”.

[ar, intre societatea cu raspundere limitata “Scana”, companie de constructii, si Al
“Vis Urban” societatea cu raspundere limitatd la acel moment existau niste relatii
contractuale separate de cele ce existau cu intreprinderea individualda “Calinis”, si
anumite raporturi juridice privind vinzarea - cumpdrarea apartamentelor din complexul
locativ amplasat pe str. Petru Rares din mun. Chisinau.

In conformitate cu art. 119 alin.(1) Codul de proceduri civild, probele se aduna
si se prezintd de catre parti si de alti participanti la proces. Daca in procesul de
adunare a probelor apar dificultdti, instanta poate contribui, la solicitarea partilor si
altor participanti la proces, la adunarea si prezentarea probelor necesare, iar conform
art. 138 alin. (1) Codul de procedura civila, inscrisurile se depun in judecata de catre
parti si de alfi participanti la proces. La solicitarea acestora, inscrisurile pot fi



reclamate de instantd partilor, altor participanti la proces, precum si persoanelor care
nu sint participanti la proces.

Sub acest aspect, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie apreciaza ca fiind relevante alegatiile recurentului, precum
ca administrarea si prezentarea probei/inscris contractul nr. 05/1 din 02 iunie 2004
privind executarea documentatiei proectului de lucru a complexului locativ amplasat
pe str. P. Rares 1n cadrul sedintei de judecata, va avea importanta pentru stabilirea si
cercetarea raporturilor juridice intre parti, a conditiilor contractuale, drepturilor si
obligatiilor partilor, a pretul contractului, executarea obligatiilor, inclusiv si sub
aspectul respectarii termenelor de executare obligatiilor de catre parti si de stabilire a
momentului nasterii dreptului la actiune.

La caz, este relevanta cauza Grafescolo SRL vs Moldova (cererea 36157/08),
prin care ”Curtea a constatat, in unanimitate, violarea art. 6 CEDO, dreptul la un
proces echitabil, notind ca chestiunea respectarii termenului de prescriptie a fost un
argument important, invocat de cdtre compania reclamanta in cadrul procedurilor
nationale. Daca acest argument ar fi fost acceptat, aceasta determina respingerea
actiunii impotriva companiei reclamante”.

In conformitate cu art. 356 Codul de procedura civila, cererea de declarare a
insolvabilitatii se judeca in instantd conform normelor generale din acest cod, cu
exceptiile si completarile stabilite in legislatia insolvabilitatii.

In conformitate cu art.1 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, in vigoare din 14 martie 2013, procesul de insolvabilitate se desfasoara in
conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

in conformitate cu art. 183 alin.(2) lit.c) Codul de procedura civila, pregitirea
pricinii pentru dezbaterile judiciare include si stabilirea componentei participantilor la
proces si implicarea in proces a altor persoane.

Astfel, inca in faza pregatirii pricinii pentru dezbaterile judiciare actele
judecdtorului vor fi indreptate spre solutionarea problemei intervenirii in proces a
coreclamantilor, copiritilor, intervenientilor.

Solutionarea problemei drepturilor unor persoane neantrenate in proces se poate
manifesta prin:

1) indicatii directe 1n dispozitivul hotaririi cu privire la drepturile sau obligatiile
unor persoane neatrase la judecarea pricinii; si

2) afectarea de fapt, prin punere in executare a hotaririi, a drepturilor sau
obligatiilor unor persoane neatrase la judecarea pricinii, neindicate direct in
dispozitivul hotaririi, ce are ca efect lipsirea altor persoane de drepturile respective.

Reiterind cele expuse, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie retine ca instanta de insolvabilitate, examinind
pricina, urma sa atraga in calitate de intervenient accesoriu societatea pe actiuni
”Scana”, pentru a-i oferi posibilitatea de a-si apara in mod efectiv drepturile si
interesele sale. Astfel ca, ne atragerea in proces a persoanei juridice respective are
drept consecinta solutionarea de catre instantd a problemei drepturilor unor persoane
care nu au fost implicate in proces, adicd ne acordarea unui statut procesual de
participant la proces, ce le-ar oferi posibilitatea de a-si apara in mod efectiv drepturile
si interesele, fapt care impune o limitare de acces la justitie, respectiv o incélcare a
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art. 6 § 1 CEDO, concluzie relevatd de Curtea Europeana a Drepturilor Omului in
cauza “Business si Investitii pentru Toti contra Republicii Moldova” (13 ianuarie
2010, nr.39391/04).

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca erorile judiciare nu
pot fi corectate de catre instanta de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul,
de a casa integral hotarirea Curtii de Apel Chisindu din 27 noiembrie 2015, prin care
a fost validatd poprirea si incasata de la tertul poprit intreprinderea individuala
”Calinis” in beneficiul Al ”Urban Vis” societate cu raspundere limitatd datoria in
marime de 100 000 lei si cheltuieli de judecata in cuantum de 7,15 lei, si de a trimite
pricina spre rejudecare, la Curtea de Apel Chisinau, in instanta de insolvabilitate, in
alt complet de judecatori.

La rejudecarea pricinii, instanta de insolvabilitate urmeaza sa {ind cont de cele
mentionate si reexaminind pricina sa emita o hotarire legala si intemeiata, respectind
dreptul partilor la un proces echitabil.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢) Codul de procedura civild, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de catre intreprinderea individuald ”Calinis”.

Se caseaza hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 27 noiembrie 2015, prin care a
fost validatd poprirea si incasatd de la tertul poprit intreprinderea individuald
”Calinis” 1n beneficiul Al ”Vis Urban” societate cu raspundere limitatd datoria in
marime de 100 000 lei si a cheltuielilor de judecata de 7,15 lei, adoptatd in cadrul
dosarului de insolvabilitate a Al ”Vis Urban” societate cu raspundere limitata in
planul procedurii de restructurare, cu trimiterea pricinii spre rejudecare, la Curtea de
Apel Chisindu, 1n instanta de insolvabilitate, in alt complet de judecatori.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedinteli, Valeriu Doaga

Judecatori [uliana Oprea

Ala Cobaneanu

Galina Stratulat

Dumitru Mardari



