Dosarul nr. 3ra-132/16

Instanta de fond: Judecatoria Centru mun. Chisindu — D. Suschevici
Instanta de apel: CA Chisindu — L. Popova, L. Bulgac, A. Gavrilita

INCHEIERE

27 ianuarie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului [ulia Sircu,

Judecatori lurie Bejenaru, Maria Ghervas,

examinind chestiunea referitoare la admisibilitatea recursului, declarat de catre
Consiliul municipal Chisindau in pricina civild la cererea de chemare in judecata
depusa de catre Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat impotriva
Consiliului municipal Chisinau, intervenient accesoriu Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Global Proiect Co” privind anularea actului administrativ,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 septembrie 2015, prin care s-a
respins apelul declarat de Consiliul municipal Chigindu, s-a mentinut hotarirea
Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 18 noiembrie 2014,

CONSTATA:

La 03 octombrie 2013 Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat s-a
adresat cu cerere de chemare in judecata impotriva Consiliului municipal Chisinau,
intervenient accesoriu SRL ,,Global Proiect Co” privind anularea deciziei nr. 6/42-10
din 27 iunie 2013 cu privire la darea in locatiune a unor incéperi din str. Alexandru
cel Bun, 44 — 46 lit. A (parter).

in motivarea cererii reclamantul a invocat ca Consiliul municipal Chisindu prin
decizia nr. 6/42-10 din 27 iunie 2013 a transmis in locatiune pe un termen de 3 ani
SRL ,,Global Proiect Co”, incaperile nelocative cu suprafata de 51,1 m.p. din str.
Alexandru cel Bun, 44-46 lit. A (parte), pentru folosire in calitate de sediu. Oficiul
Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat in conformitate cu art. 64 din Legea nr. 436-
XVI din 28 decembrie 2006 privind aministratia publica locala a efectuat controlul
sub aspectul legal al deciziei mentionate, fiind constatate Incalcarea acestor prevederi
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legale. Prin notificarea nr. 1304/0T4-877 din 06 august 2013 Oficiul Teritorial
Chisinau al Cancelariei de Stat a solicitat Consiliului municipal Chisindu anularea
deciziei, ca fiind emisa contrar legislatiei, insa prin raspunsul din 09 septembrie 2013
Primaria municipiului Chisinau a respins notificarea inaintata.

Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat a mentionat ca la adoptarea
deciziei, Consiliul municipal Chisinau a ignorat prevederile art. 77 alin. (3) si (5) al
Legii privind administratia publica locala, potrivit carora bunurile domeniului privat
al unitatii administrativ teritoriale pot fi instrainate, date in administrare, in arenda ori
in locatiune, in conditiile legii, instrainarea, concesionarea, darea in arenda, ori in
locatiune a bunurilor proprietate a unitatii administrativ - teritoriale se fac prin
licitatie publica, organizatd in conditiile legii, cu exceptia cazurilor stabilite expres
prin lege. Procedura licitarii dreptului de locatiune urma a fi petrecuta in conformitate
cu Regulamentul privind licitatiile cu strigare si cu reducere, aprobat prin Hotarirea
Guvernului nr. 136 din 10 februarie 2009, care stabileste ca organizarea si
desfasurarea licitatiei este conditionatd de prioritatea pretulut maxim propus. Or,
organizarea licitatiei, presupune liberul acces si egalitatea tuturor doritorilor de a
obtine dreptul la locatiune a bunului imobil (parter) din str. Alexandru cel Bun, 44 —
46 lit. A.

Reclamantul considera ca la adoptarea deciziei, Consiliul municipal Chigindu
urma sa tina cont si de prevederile pct. 3.1 din Regulamentul gestionarii cladirilor,
constructiilor si incaperilor cu altd destinatie, decit cea locativa — proprietate
municipala, aprobat prin decizia Consiliului municipal Chisinau nr. 4/11 din 26
septembrie 2003.

Oficiul Teritorial Chisinau al Cancelariei de Stat a solicitat anularea deciziei nr.
6/42-10 din 27 iunie 2013 cu privire la darea in locatiune a unor incaperi din str.
Alexandru cel Bun, 44 — 46 lit. A (parter).

In cadrul examinarii cauzei Oficiul Teritorial Chisindu al Cancelariei de Stat a
inaintat cerere suplimentara la cererea de chemare in judecata, prin care a solicitat
anularea deciziei nr. 6/42-10 din 27 iunie 2013 cu privire la darea in locatiune a unor
incaperi din str. Alexandru cel Bun, 44 — 46 lit. A (parter) si anularea contractului de
locatiune nr. 5/13/008 din 09 august 2013, incheiat intre Consiliul municipal Chisindu
si SRL ,,Global Proiect Co” (f.d. 27 — 28).

Prin hotarirea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 18 noiembrie 2014 s-a
admis cererea de chemare in judecata inaintata de catre Oficiul Teritorial Chisinau al
Cancelariei de Stat. S-a anulat decizia Consiliului municipal Chisinau nr. 6/42-10 din
27 iunie 2013 cu privire la darea in locatiune a unor incéperi din str. Alexandru cel
Bun, 44 — 46 lit. A (parter) ca fiind neintemeiatd. S-a anulat contractul de locatiune
nr. 5/13/008 din 09 august 2013 incheiat intre Consiliul municipal Chisindu si SRL
,,.Global Proiect Co” (f.d. 65, 67 - 70).

La 21 noiembrie 2014 Consiliul municipal Chisindu a inaintat cerere de apel
impotriva hotaririi Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 18 noiembrie 2014,
solicitind casarea acesteia, cu pronuntarea unei noi hotariri prin care actiunea sa fie
respinsa (f.d. 72 —73, 81 - 83).

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 23 septembrie 2015 s-a respins apelul
declarat de Consiliul municipal Chisinau, S-a mentinut hotarirea Judecatoriei Centru

mun. Chisinau din 18 noiembrie 2014 (f.d. 112 - 119).
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La 14 decembrie 2015 Consiliul municipal Chisindu a declarat recurs impotriva
deciziei Curtii de Apel Chisinau din 23 septembrie 2015 si hotaririi Judecatoriei
Centru mun. Chisinau din 18 noiembrie 2014, solicitind casarea acestora, cu
pronuntarea unei noi hotariri, prin care sa fie respinsa actiunea (f.d. 122 - 124).

In motivarea cererii de recurs recurentul a invocat incilcarea si aplicarea de
catre instanta judecatoreasca a normelor de drept material.

Conform prevederilor art. 434 alin. (1) CPC recursul se declara in termen de 2
luni de la data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Materialele cauzei atesta ca decizia Curtii de Apel Chisindu a fost pronuntata la
23 septembrie 2015 si a fost expediata partilor la 12 octombrie 2015 (f.d. 120), fiind
receptionata de catre recurent la 19 octombrie 2015 (f.d. 126). Recurentul a depus
recurs la 14 decembrie 2015 si se considera a fi depus in termen.

Analizind materialele dosarului prin prisma temeiurilor invocate in cererea de
recurs, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ ajunge la
concluzia ca recursul declarat de Consiliul municipal Chisinau nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC, care sa justifice afirmatia de
ilegalitate a deciziei instantei de apel.

Potrivit prevederilor art. 432 alin. (1) CPC partile si alti participanti la proces
sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Consiliul municipal Chisinau nu a facut referire la nici o normd de drept
material sau procedural care ar fi fost incdlcata sau aplicata eronat de cétre instantele
de judecata la examinarea cauzei, argumentele recurentului limitindu-se la situatia de
apreciere de cdtre instantele ierarhic inferioare a circumstantelor de fapt a cauzei si a
admisibilitatii probelor prezentate de partile si participantii la proces.

Astfel, dispozitiile art. 432 alin. (2), (3) CPC au caracter de concretizare a
motivului de recurs, determinind cazurile concrete in prezenta carora se considera ca
normele de drept material si procedural au fost incédlcate sau eronat aplicate, astfel ca
recursul exercitat conform sectiunii a 2-a are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificindu-se numai legalitatea deciziei,
dar nu si temeinicia in fapt.

Iar, alin. (4) al aceluiasi articol, stipuleaza ca, savirsirea altor incalcari decit cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a pricinii sau
in cazul in care instanta de recurs considera cd aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrara, sau in cazul in care erorile comise au dus la incalcarea
drepturilor s1 libertatilor fundamentale ale omului.

Astfel, in conformitate cu art. 433 lit. a) CPC cererea de recurs se considera
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Totodata, calauzindu-se de art. 440 CPC Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ a constatat existenta unuia din temeiurile prevazute la art.
433 CPC si anume la lit. a), care expres prevede ca cererea de recurs se considera
inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) CPC.



In legiturd cu cele constatate, examinind argumentele cererii de recurs prin
prisma normelor legale ce reglementeaza relatiile dintre parti, tinind cont de actele
anexate la dosar, se constatd ca argumentele recursului inaintat de Consiliul
municipal Chisinau impotriva deciziei instantei de apel si a hotaririi instantei de fond,
sint declarative si nu se incadreaza in temeiurile prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si
(4) CPC.

In conformitate cu art. 270, 433 lit. a), 440 CPC completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DISPUNE:

Se considera inadmisibil recursul declarat de Consiliul municipal Chisinau,
impotriva deciziei Curtii de Apel Chisindu din 23 septembrie 2015, in pricina civila
la cererea de chemare in judecatd depusa de catre Oficiul Teritorial Chisinau al
Cancelariei de Stat impotriva Consiliului municipal Chisinau, intervenient accesoriu
Societatea cu Raspundere Limitata ,,Global Proiect Co” privind anularea actului
administrativ.

Incheierea este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele completului [ulia Sircu

Judecatori lurie Bejenaru

Maria Ghervas



