Prima instanta: Judecatoria Rezina Dosarul nr. 2ra-249/16
Judecator: L. Cotaga

Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindau

Judecatori: M. Ciugureanu, E. Clim, B. Birca

INCHEIERE
27 ianuarie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatori Galina Stratulat, Ion Druta

examinand chestiunea cu privire la admisibilitatea recursului declarat de
catre Institutia Publica Gimnaziul Busduca raionul Rezina,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Donica Nina
impotriva Institutiei Publice Gimnaziul Busduca raionul Rezina privind anularea
ordinului de concediere, restabilirea la locul de munca, incasarea salariului pentru
absenta fortata de la serviciu si repararea prejudiciului moral,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 07 octombrie 2015, prin care
a fost mentinuta hotarirea Judecatoriei Rezina din 22 mai 2015, prin care actiunea
a fost admisa partial,

constata

La 09 martie 2015, Donica Nina s-a adresat cu cerere de chemare in judecata
impotriva Institutiei Publice Gimnaziul Busauca raionul Rezina privind anularea
ordinului de concediere nr. 12 din 08.12.2014, restabilirea la locul de munca,
incasarea salariului pentru absenta fortata de la serviciu si repararea prejudiciului
moral.

in motivarea actiunii reclamanta a indicat cd, a activat in functia de
diridicatoare din anul 1985, neavind nici o sanctiune disciplinara si indeplinindu-
si congtiincios obligatiile de serviciu.

Prin ordinul nr. 12 din 08.12.2014, a fost concediata din functie in temeiul
art. 86 alin. (1) lit. h), j) din Codul Muncii al Republicii Moldova.

Cu concedierea sa reclamanta nu este de acord, deoarece pe data de
11.11.2014, incepand cu ora 8:00 pina la finele zilei de munca, s-a aflat la
serviciu, indeplinindu-si atributiile sale.

Mentioneaza cd, nu a comis nici o sustragere din patrimoniul unitatii si in
privinta ei nu a fost adoptata nici o hotarare a instantei de judecata sau a organului
competent privind aplicarea sanctiunii administrative.



Mai indica ca, nu i s-au cerut explicatii scrise cu privire la faptele, in baza
carora a fost concediata.

De asemenea, piritul nu a indicat in ordinul de concediere temeiurile de fapt
si de drept ale aplicarii sanctiunii; termenul in care sanctiunea poate fi contestata;
organul in care sanctiunea poate fi contestata.

Nefiind de acord cu concedierea si considerind-o neintemeiata, la
09.02.2015, reclamanta a expediat o cerere adresata directorului I. P. Gimnaziul
Busauca, d-nei Aurelia Tazimir, in vederea solutionarii litigiului pe cale amiabila,
la care a primit raspuns negativ.

Reclamanta considera ca piritul a inaintat o campanie de intimidare fatd de
dinsa si drept consecinta a destituit-o din functie, provocindu-i reclamantei stari
de stres, tensiune, frustrare si a privat-0 ilegal de posibilitatea de a munci,
cauzandu-i un prejudiciu moral.

Solicita reclamanta Donica Nina, anularea ordinului de concediere nr. 12 din
08.12.2014, restabilirea in functia de deridicatoare in IP Gimnaziul Busauca;
incasarea din contul paratului a prejudiciului material pentru absenta fortata de la
lucru si repararea prejudiciului moral cauzat in marime de 5 000 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Rezina din 22 mai 2015, s-a admis partial cererea
de chemare in judecata a Ninei Donica. S-a anulat ordinul nr. 12 din 08.12.2014,
,,Cu privire la concediere”, ca fiind emis contrar prevederilor legale. S-a restabilit
la locul de munca Donica Nina in funtie de deridicatoare in Institutia Publica
Gimnaziul Busduca r-nul Rezina. S-a incasat din contul Institutiei Publice
Gimnaziul Busduca r-nul Rezina in beneficiul Ninei Donica salariul pentru
perioada absentei fortate de la lucru, de la 08 decembrie 2014 pina la 22 mai
2015, in marime de 5 214 lei 55 bani. S-a incasat din contul Institutiei Publice
Gimnaziul Busauca r-nul Rezina in beneficiul Ninei Donica prejudiciul moral in
marime de 2 868 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 07 octombrie 2015, a fost respins
apelul declarat de Institutia Publica Gimnaziul Busauca r-nul Rezina si mentinuta
hotarirea Judecatoriei Rezina din 22 mai 2015.

Nefiind de acord cu decizia mentionata, la 14 decembrie 2015, Institutia
Publica Gimnaziul Busauca raionul Rezina a declarat recurs, solicitind admiterea
recursului, casarea deciziei instantei de apel si a hotaririi primei instante, cu
emiterea unei noi hotariri de respingere a actiunii inaintate de Donica Nina.

In motivarea recursului, cu reiterarea motivelor de fapt si de drept invocate
pe parcursul examinari cauzei in instantele inferioare, recurentul a indicat ca atit
instanta de apel cit si instanta de fond au constatat corect circumstantele de fapt
ale pricinii, insa au aplicat eronat normele de drept material.

Conform art. 434 alin. (1) CPC, recursul se declara in termen de 2 luni de la
data comunicarii hotaririi sau a deciziei integrale.

Avind in vedere ca din materialele dosarului nu rezulta la ce datd a fost
expediatd copia deciziei integrale a instantei de apel in adresa partilor la (f.d.
104), cit si faptul ca la materialele cauzei nu sunt careva probe privind
receptionarea acesteia, recursul se considera declarat in termen.



Examinand temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie a RM considera ca recursul
este inadmisibil din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC RM, partile si alti participanti la
proces sunt in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca incdlcarea
esentiald sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de
drept procedural.

Alineatele (2) si (3) al articolului mentionat, prevad exhaustiv cazurile in
care se considera cd au fost aplicate eronat normele de drept material sau
procedural, iar alin. (4) prevede ca savirsirea altor incalcari decit cele indicate la
alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in masura in
care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in
cazul in care instanta de recurs considera ca aprecierea probelor de catre instanta
judecatoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

In conformitate cu art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considerd
inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3), (4) CPC RM.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera cd recursul declarat de Institutia Publica
Gimnaziul Busduca raionul Rezina nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art.
432 alin. (2), (3) si (4) CPC, or nu s-a invocat nici un temei care ar indica la
ilegalitatea actelor judecatoresti contestate, ci s-au formulat critici ce se axeaza
asupra fondului cauzei.

Prin urmare, argumentele recursului nu indicd la incalcarea esentiald sau
aplicarea eronata a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
de catre instanta de apel sau instanta de fond, respectiv nu constituie temei de
casare a actelor judecatoresti recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificindu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca, procedura
admisibilitatii consta in verificarea faptului, daca motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC.

Completul tine sa mentioneze ca conform jurisprudentei CEDO, recursul
trebuie sd fie efectiv, adica sa fie capabil sa ofere indreptarea situatiei prezentate
in cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct
starea de lucruri (cauza Purcell vs Irlanda, 16 aprilie 1991), insd motivele
recursului invocate in spetd sunt similare celor invocate in cadrul judecarii
pricinii, care au fost apreciate corespunzator.

In astfel de circumstante, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Institutia Publicd Gimnaziul Busduca raionul



Reﬂqacafﬁndinadnﬂﬁbﬂ.
In conformitate cu art. art. 269-270, 433 lit. a), 440 CPC, completul

Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,
dispune
Recursul declarat de Institutia Publica Gimnaziul Busauca raionul Rezina se

considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Galina Stratulat

Ion Druta



