Prima instantd, Judecatoria Ceadir-Lunga: Pelipenco Serghei 2ac-12/16

INCHEIERE
27 ianuarie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele completului, judecatorul — Svetlana Filincova
Judecatori — Sveatoslav Moldovan, Oleg Sternioala,

examinind conflictul de competenta jurisdictionala aparut intre Judecatoria
Ceadir-Lunga si Judecdtoria Rigcani, mun. Chisinau,
in pricina civil la cererea de chemare in judecati depusi de IM”MGS Legal
Consulting”SRL impotriva SRL ,,Gagauz-Gaz” privind incasarea datoriei
contractuale, penalitatilor si dobinzilor de intirziere,

constata:

Reclamantul SRL”MGS Legal Consulting”SRL s-a adresat cu o cerere de
chemare in judecatd Tmpotriva SRL ,,Gagauz-Gaz” privind incasarea datoriei
contractuale, penalitatilor si dobinzilor de intirziere. Solicitd reclamantul
incasarea in beneficiul sau din contul piritului SRL”Gagauz-Gaz” a sumei de
477528,58 lei s1 taxa de stat in suma de 14325,85 lei.

Conform incheierii Judecatoriei Ceadir-Lunga din 02 martie 2015, care
a fost lasata fara schimbari prin deciziei Curtii de Apel Comrat din 26 iunie
2015, cauza civild a fost transmisa pentru conexare, dupd competentd
Judecadtoriei Riscani mun. Chisinau, din motivul cd in prezent la Judecatoria
Riscani mun. Chisindau pe rol se afla dosarul civil la cererea de chemare in
judecatd a IM”MGS Legal Consulting”SRL impotriva ,,GAGAUZ-GAZ”SRL
privind incasarea datoriei(f.d.213-214, 216, 237-239).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani mun. Chisindu din 27octombrie
2015, s-a respins conexarea pricinii civile la actiunea ICS”MGS Legal
Consulting” SRL Tmpotriva SRL”Gagauz-Gaz privind incasarea datoriei cu
pricina civild la actiunea inaintatd de BBA ,,MGS Legal Consulting” Tmpotriva
SA”Moldovagaz”, SRL” Chisinau-Gaz”, SRL”Moldovatransgaz”, SRL
»laloveni-Gaz”, SRL” Balti-Gaz”, SRL”Edinet-Gaz”, SRL” Floresti-Gaz”,
SRL” Orhei-Gaz”, SRL ,Cimislia-Gaz”, SRL ,Stefan-Voda-Gaz”, SRL”
Gagauz-Gaz”, SRL” Cahul-Gaz”, SRL ,,Ungheni-Gaz”, intreprinderea de



aprovizionare si livrare a gazelor din Straseni ,,GAZNABSBIT”SRL privind
incasarea datoriei contractuale(f.d.243).

La data de 23 decembrie 2015, Judecatoria Ceadir-Lunga, s-a declarat
necompetentd si judece cauza la cererea de chemare in judecati a IM”MGS
Legal Consulting”SRL impotriva SRL ,,Gagauz-Gaz” privind Incasarea datoriei
contractuale, penalitatilor si dobinzilor de intirziere, expediind-o la Curtea
Suprema de Justitie spre judecarea conflictului de competentd jurisdictionala
(f.d. 247-248).

Examinand chestiunea conflictului de competenta jurisdictionald, inaintat
prin incheierea Judecatoriei Ceadir-Lunga din data de 23 decembrie 2015,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera ca competenta sd judece pricina civila la cererea de chemare in
judecatd depusi de IM”MGS Legal Consulting”SRL impotriva SRL ,,Gagauz-
Gaz” privind incasarea datoriei contractuale, penalitdfilor si dobinzilor de
intirziere, este Judecdtoria Ceadir-Lunga, unde urmeazad a fi remisa pricina din
urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) din Codul de proceduri civild, conflictul
de competenta dintre doud sau mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi curte
de apel ori dintre o judecatorie si o curte de apel, ori intre curtile de apel se
judeca de Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie.

Potrivit art. 44 alin. (9) CPC RM, instanta competenta sa judece conflictul de
competenta solutioneaza, fara citarea participantilor la proces, conflictul dintre
instante printr-o incheiere, care nu se supune nici unei cai de atac.

Colegiul mentioneazd ca aplicarea practicd a regulilor competentei
jurisdictionale teritoriale, in special a celor de competenta jurisdictional teritorial
alternativa, pot duce la aparitia conflictului de competentd in masura in care
doua instante de judecata se declara deopotrivd competente sau necompetente sa
judece pricina dedusd examinarii.

In baza art. 37 CPC, in cazul in care pretentii legate intre ele sint
examinate de mai multe instante judecatoresti in acelasi timp, acestea urmeaza a
fi conexate, la cerere, printr-o incheiere si examinate de judecatoria sesizata mai
intli. Judecdtoriile (judecdtoria) sesizate ulterior vor strdmuta pretentiile la
judecatoria sesizata mai intii printr-o incheiere ce poate fi atacata cu recurs.

Conform art.187 alin.1 CPC, in cazul in care constata ca in fata aceleiasi
instante se afla mai multe procese cu aceleasi parti sau mai multe procese
intentate de un singur reclamant impotriva a citiva piriti, sau mai mulfi
reclamanti ai aceluiasi pirit si cd aceste procese sint conexe prin temeiuri de
aparitie sau prin probe, judecatorul este in drept sa conexeze printr-o incheiere



aceste pricini intr-un singur proces dacd considera ca o astfel de conexare ar
duce la solutionarea rapida si justd a litigiilor si daca este posibila aplicarea
aceleiasi proceduri de solutionare a pricinilor.

Din materialele dosarului rezulta ca reclamantul a depus la Judecatoria
Ceadir-Lunga cerere de chemare in judecatd impotriva SRL ,,Gagauz-Gaz”
privind incasarea datoriei contractuale, penalitatilor si dobinzilor de intirziere,
unde ca obiect al litigiului dat constituie pretentia BAA”MGS Legal Consulting”
SRL de incasare a datoriei contractuale pe perioada incepind cu anul 2012 pina
la momentul depunerii actiunii. La fel s-a stabilit ca pricina data a fost
stramutata pentru conexare la Judecatoria Rigcani mun. Chisindu, insa instanta a
considerat ca, cauza datda nu poate fi conexata si examinata intr-un singur proces
reiesind din obiectul si subiectii actiunii care sunt diverse dupa natura lor urmind
a fi remisa Judecatoriei Ceadir-Lunga pentru solutionarea in fond separat de
cauza civild aflata la examinare in judecdtoria Riscani mun. Chisinau.

Astfel, din considerentele mentionate, completul Colegiului civil si de

contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd cd judecarea
pricinii civile la cererea de chemare in judecati depusd de IM”MGS Legal
Consulting”SRL 1mpotriva SRL ,,Gagauz-Gaz” privind incasarea datoriei
contractuale, penalitatilor s1 dobinzilor de intirziere, urmeaza sa fie remisa spre
judecare in fond Judecatoriei Ceadir-Lunga.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) si alin. (9), art. art. 269-270 CPC,
completul Colegiului civil si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se constata competenta Judecatoriei Ceadir-Lunga la judecarea in fond a
pricinii civile la cererea de chemare in judecati depusid de IM”MGS Legal
Consulting”’SRL impotriva SRL ,,Gagauz-Gaz” privind incasarea datoriei
contractuale, penalitatilor si dobinzilor de intirziere.

Pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de IM”MGS Legal
Consulting”SRL impotriva SRL , Gagauz-Gaz” privind Incasarea datoriei
contractuale, penalitatilor si dobinzilor de intirziere, se remite spre judecare in
fond Judecatoriei Ceadir-Lunga.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele completului,
Judecatorul Svetlana Filincova

Judecatori Sveatoslav Moldovan

Oleg Sternioala






