prima instanta: S. Teleuca dosarul nr. 2r-25/16
instanta de apel: N. Cernat, L. Bulgac, A. Pahopol,

DECIZIE
27 ianuarie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Ion Druta, Galina Stratulat

examinind recursul declarat de citre Brumaru lon, in pricina civila la cererea
de chemare 1n judecatd a Societdfii pe actiuni , Banca Comerciala Romana
Chiginau” impotriva lui Brumaru Ion si Brumaru Elena cu privire la incasarea
datoriei, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 01 octombrie 2015, prin
care nu s-a dat curs cererii de apel depuse de Brumaru lon

constata

La 03 februarie 2012 SA , Banca Comerciala Romana Chisinau” a depus
cerere de chemare in judecata impotriva lui Brumaru Ion si Brumaru Elena cu
privire la incasarea datoriei.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ca, Brumaru lon a beneficiat de
un credit n suma de 2650000 lei, in temeiul contractului nr. 2144 din 16 septembrie
2008, cu termenul final de rambursare pind la 15 septembrie 2023. In vederea
garantarii executarii contractului de credit, Brumaru Elena, in calitate de fidejusor,
si-a cesionat veniturile lunare realizate sub orice forma.

Reclamantul sustine ¢cd Brumaru Ion nu-si onoreaza obligatiile contractuale
si nu respectd graficul de achitare a datoriilor. Astfel, la situatia din 03 februarie
2012 Brumaru Ion a acumulat datorii la credit in suma de 3952169,95 lei, dintre
care: 2385000,04 lei - soldul creditului, 1413449,71 lei - dobinda, 6774,24 lei —
dobinda majorata, 81490,96 lei — penalitate, 65455 lei — comisioane neachitate.

Deoarece reclamatia bancii nu a fost executata, cere SA ,,.Banca Comerciala
Romana Chisindu” incasarea de la piriti in mod solidar a datoriei de 3952169,95 lei,
precum si incasarea cheltuielilor de judecata.

Prin hotdrirea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 11 septembrie 2014,
a fost admisa actiunea partial, fiind dispusa incasarea de la Brumaru Ion in
beneficiul SA ,,Banca Comerciala Romana Chisinau” a datoriei de 3952169,95 lei
si cheltuielile de judecata de 50000 lei pentru taxa de stat achitatd la depunerea
actiunii. In rest, pretentiile reclamantului fatd de Brumaru Elena au fost respinse.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 21 noiembrie 2014, nu s-a dat
curs apelului declarat de Brumaru lon, fiind acordat apelantului termen pina la 08



ianuarie 2015 pentru prezentarea apelului motivat si pentru achitarea taxei de stat de
25000 lei. Totodata, sedinta a fost stabilita pentru data de 03 februarie 2015.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 februarie 2015, a fost restituit
apelul declarat de Brumaru Ion pe motiv de neinlaturare a neajunsurilor.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 19 august 2015, a fost admis
recursul declarat de Brumaru lon, casatd integral incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 03 februarie 2015 si restituita pricina spre rejudecare la Curtea de Apel Chigindu
la faza primirii cererii de apel.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 01 octombrie 2015, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Brumaru lon, acordind apelantului termen pina la 25
noiembrie 2015 pentru depunerea apelului motivat si achitarea taxei de stat n suma
de 25000 lei. Totodata, i-a fost explicat apelantului ca in caz de neindeplinire a
indicatiilor in termen, apelul acestuia va fi restituit.

La 19 noiembrie 2015 Brumaru Ion a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisindu din 01 octombrie 2015, prin care a cerut admiterea
recursului, casarea incheierii judecatoresti in partea ce tine de achitarea taxei de stat
de 25000 lei, cu emiterea unei noi incheieri in partea data, prin care sd fie dispusa
scutirea lui Brumaru lon de la plata taxei de stat.

In motivarea recursului a indicat ci, art. 85 al. (4) CPC prevede modul de
scutire de la plata taxei de stat. Or, prin prisma jurisprudentei CEDO (in special
cazurile Clionov vs. Moldova, SRL ,,Tudor Comert”), in caz de lipsa a mijloacelor
necesare pentru achitarea taxei de stat, nu va constitui un impediment pentru
adresare 1n instanta de judecata, iar in caz de refuz, va constitui o incalcare a art. 6
din Conventia Europeana a Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale.

Astfel, recurentul are un salariu foarte mic, are la intretinere 2 copii si, deci,
nu dispune de surse financiare pentru achitarea taxei de stat, din care cauza instanta
urma sa se expuna asupra cererii lui de scutire in modul corespunzator.

In conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Materialele dosarului atesta faptul ca copia incheierii din 01 octombrie 2015
a fost receptionatd de recurent la 05 noiembrie 2015. In circumstantele date,
recurentul declarind recurs la 19 noiembrie 2015 s-a conformat prevederilor legale,
astfel recursul se considera depus in termen.

In conformitate cu art. 426 al. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza 1n termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului
si a materialelor anexate la recurs, farda examinarea admisibilitatii s1 fara
participarea partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curfii Supreme de Justitie
considera recursul neintemeiat si care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii
instantei de apel din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineazad recursul mpotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa
mentind incheierea.



Dupa cum s-a stabilit, la 10 octombrie 2014 apelantul Brumaru lon a depus
0 cerere de apel nemotivatd si netimbratd impotriva hotaririi primei instante, iar
prin prisma art. 85 al. (1) CPC apelantul a cerut si scutirea de la plata unei parti din
taxa de stat pentru declararea apelului, pe motiv de stare financiara precara a
acestuia.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 01 octombrie 2015, nu s-a dat
curs cererii de apel depuse de Brumaru lon, fiindu-i acordat termen pina la 25
noiembrie 2015 pentru depunerea apelului motivat si achitarea taxei de stat in suma
de 25000 lei. Totodata, i-a fost explicat apelantului ca in caz de neindeplinire a
indicatiilor in termen, apelul acestuia va fi restituit. Or, in motivarea Incheierii
judecatoresti, instanta a indicat ca nu au fost stabilite careva temeiuri de scutire a
apelantului de la plata taxei de stat si nu a fost confirmata starea precara a lui.

In conformitate cu art. 368 al. (1) CPC, daci cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fard plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Art. 85 al. (4) CPC stabileste cd, in functie de situatia materiald si de probele
prezentate 1n acest sens, persoana fizica sau juridica poate fi scutita de judecator (de
instanta judecdtoreasca) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a ei.

Desi recurentul la cererea de scutire de la plata unei parti din taxa de stat a
anexat certificatul eliberat de SRL ,,Ecovend”, din care rezulta ca salariul lunar a lui
Brumaru lon, angajat in functia de consultant in probleme economice, constituie
500 lei (f.d. 203), acesta nu poate fi retinut ca proba, in cazul in care cuantumul
minim garantat al salariului in sectorul real, incepind cu 01 mai 2014, a fost stabilit
in marime de 1650 lei pe lund, conform Hotraririi Guvernului nr. 165 din 09 martie
2010 (cu modificarile ulterioare), iar incepind cu 1 mai 2015, cuantumul minim
garantat al salariului in sectorul real constituie 1900 lei pe luna.

Totodata, art. 14 al. (4) al Legii salarizérii nr. 847 din 14 februarie 2002
stabileste ca, cuantumul lunar total al salariului unui angajat, calculat in baza
sistemului tarifar de salarizare, nu poate fi mai mic decit cuantumul minim garantat
al salariului 1n sectorul real, stabilit de Guvern.

Ba mai mult, Brumaru Ion odata cu anexarea unui astfel de certificat de
salariu, nu a prezentat si un extras din carnetul de munca, din care sa rezulte ca
functia de consultant in probleme economice, pe care o detine in cadrul SRL
,Ecovend”, este unicul loc de muncd pe care-l ocupd acesta, sau daca acesta
constituie un loc de munca de baza ori prin cumul.

Instanta la adoptarea incheierii recurate corect a apreciat critic afirmatiile lui
Brumaru Ion privind starea precard a lui, In cazul in care acesta la solicitarea
acordarii creditului catre SA ,Banca Comerciald Romana Chisinau” a indicat ca
este angajat in functie de director la SRL ,,Axio-Teh” cu un salariu lunar de 19000
lei, precum si ca dispune de resurse proprii in suma de 1074821 lei (f.d.5). Mai mult
ca atit, creditul a fost acordat lui Brumaru lon pentru procurarea unui apartament cu
3 odai din complexul locativ ,,Coliseum Palace” din str. Dimo N. 21 mun. Chisindu
care este, unanim cunoscut, primul si unicul din clasa premium din municipiu.



Totodata, recurentul este proprietar a inca 2 apartamente: din str. Grenoble 257 ap.
I mun. Chisinau si din str. Gradescu 4 ap. 53 din mun. Chisinau.

Deci, situatia materiald precara a recurentului nu a fost confirmatd prin
probe admisibile si concludente.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, incheierea
instantei de apel este Intemeiata si legala, iar argumentele invocate de catre recurent
sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justifie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 01 octombrie 2015.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre Brumaru lon.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindau din 01 octombrie 2015 in
pricina civila la cererea de chemare in judecatd a Societatii pe actiuni ,,Banca
Comerciala Romana Chigindau” Tmpotriva lui Brumaru Ion si Brumaru Elena cu
privire la incasarea datoriei.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Ion Druta

Galina Stratulat



