prima instanta: M. Turcan dosarul nr. 2ra-19/16
instanta de apel: N. Traciuc, M. Anton si I. Cotruta

DECIZIE
03 februarie 2016 mun. Chisinau
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:

Presedintele,
judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: lurie Bejenaru, Maria Ghervas

Elena Covalenco si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de avocatul Petrov Vasile in interesele lui Nareico
Oleg, in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de avocatul Ulanov
Dentis in interesele lui Nareico Oleg impotriva lui Cebotariov Alexandr cu privire la
incasarea dobanzii de Iintarziere si cheltuicelilor de judecatd si la actiunea
reconventionald depusa de Cebotariov Alexandr impotriva lui Nareico Oleg,
intervenient accesoriu executorul judecatoresc Nicolae Nicolaescu cu privire la
incasarea dobanzii de intarziere, prejudiciului material si moral, Tmpotriva deciziei
Curtii de Apel Chisinau din 09 iulie 2015, prin care s-a respins apelul declarat de
Nareico Oleg, s-a admis apelul declarat de Cebotariov Alexandr, s-a casat hotararea
Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 24 aprilie 2014 1n partea admiterii
pretentiilor lui Nareico Oleg impotriva lui Cebotariov Alexandr cu privire la
incasarea dobanzii de intarziere si s-a incetat procesul in partea datd pe motiv ca
actiunea nu urmeaza a fi examinatd in procedurd civild, in rest hotararea fiind
mentinuta

constata:

Prin mandatul din 06 iunie 2012 avocatul Ulanov Denis a fost imputernicit de
Nareico Oleg sa-i reprezinte interesele in instanta de judecata cu dreptul de a semna
si depune cerere (f.d. 3, vol. I).

La 30 iulie 2012 avocatul Ulanov Denis a depus la Judecatoria Centru mun.
Chisinau in interesele lui Nareico Oleg cerere de chemare in judecatd Tmpotriva lui
Cebotariov Alexandr cu privire la incasarea dobanzii de intarziere si compensarea
cheltuielilor de judecata.

In motivarea cererii de chemare in judecati avocatul Ulanov Denis a indicat ci
prin contractul de imprumut din 04 noiembrie 2005 Nareico Oleg a imprumutat lui
Cebotariov Alexandr suma de 29 646 dolari SUA sau echivalentul de 373 836 lei
pana la 04 decembrie 2006, ultimul garantand restituirea imprumutului prin punerea
in ipoteca a apartamentului nr. 32, bd. Traian 17/1, mun. Chisindu, numarul cadastral
0100113.165.01.032.

Paratul nu a restituit suma imprumutata in termenul convenit si prin ordonanta
Judecatoriei Botanica mun. Chisinau nr. 2/po-78/07 din 02 aprilie 2007 a fost
deposedat de imobilul ipotecat in vederea stingerii datoriei.



Prin incheierea Oficiului de Executare Botanica nr. 2-572/07 din 28 mai 2007 a
fost intentata procedura de executare silitd cu aplicarea interdictiei pe imobilul
ipotecat.

Prin incheierea Oficiului de Executare Botanica nr. 2-79r/08 din 14 martie
2008 apartamentul ipotecat a fost transmis in proprietatea lui Nareico Oleg la
valoarea gajata, datoria fiind stinsa complet cu incetarea procedurii de executare.

incheierea Oficiului de Executare Botanica nr. 2-79r/08 din 14 martie 2008 a
fost contestata de Cebotariov Alexandr peste trei ani de la emiterea acesteia,
contestatia fiind respinsa de Judecatoria Botanica mun. Chisinau prin hotararea din
10 noiembrie 2011 ca tardiva si neintemeiata.

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 28 martie 2012 a admis recursul
declarat de Cebotariov Alexandr si Cebotariova Evghenia, a casat hotararea
Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 10 noiembrie 2011 si a emis o noua hotarare
prin care a repus cererea lui Cebotariov Alexandr si Cebotariova Evghenia in termen
si a anulat incheierea Oficiului de Executare Botanica nr. 2-79r/08 din 14 martie 2008
restabilind astfel situatia existentd pana la emiterea Incheierii anulate.

De la data intentarii procedurii de executare la 28 mai 2007 pana in prezent
documentul executoriu nu a fost executat, creanta garantata prin ipoteca nefiind
stinsa, ceea ce a cauzat reclamantului prejudiciu material considerabil.

Dobanda de intarziere aferenta neexecutarii este de 354 959,84 lei pentru
perioada de la intentarea procedurii de executare silitd pana la momentul reluarii
acesteia.

Cere avocatul Ulanov Denis incasarea de la Cebotariov Alexandr in beneficiul
lui Nareico Oleg a dobanzii de intarziere in marime de 354 959,84 lei si a
cheltuielilor de judecata (f.d. 4-5, vol. I).

Prin mandatul 18 septembrie 2012 avocatul Axinte Andrei a fost imputernicit
de Cebotariov Alexandr sd-i reprezinte interesele in instanta de judecata cu dreptul de
a Tnainta cereri si demersuri (f.d. 40, vol.I).

La 18 septembrie 2012 avocatul Axinte Andrei a depus in interesele lui
Cebotariov Alexandr cerere de stramutare a pricinii pentru examinare conform
competentei la Judecatoria Botanica mun. Chisinau (f.d. 42-43, vol. 1),

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisindu din 22 octombrie 2012 s-a
admis demersul depus de avocatul Axinte Andrei in interesele lui Cebotariov
Alexandr si s-a stramutat pricina la Judecatoria Botanica mun. Chisinau pentru
examinare conform competentei (f.d. 52, vol. I).

La 22 decembrie 2012 Cebotariov Alexandr a depus actiune reconventionala
impotriva lui Nareico Oleg, intervenient accesoriu executorul judecatoresc Nicolae
Nicolaescu cu privire la repararea prejudiciului material si moral.

In motivarea actiunii reconventionale Cebotariov Alexandr a indicat ca creanta
lui Nareico Oleg este de 379 444 lei in care se include datoria de 373 836 lei si
cheltuieli de judecata in marime de 5 608 lei.

Apartamentul in litigiu a fost expus spre vanzare la suma de 725 144 lei,
conform raportul de evaluare din 10 iulie 2007 intocmit de societatea cu raspundere
limitata ,,Oxel-Imobil”.

Avand in vedere ca licitatia nu a avut loc din motivul neprezentarii a cel putin
2 cumparatori, la cererea creditorului gajist, prin incheierea executorului judecatoresc
din 14 martie 2008 apartamentul a fost transmis lui Nareico Oleg, care la 19 martie
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2008 a inregistrat dreptul de proprietate asupra imobilului cu obligatia de a restitui
diferenta de 345 700 lei.

Nerestituirea diferentei dintre pretul de piatd a imobilului si suma datorata a
constituit temei pentru anularea de catre Curtea de Apel Chisinau a incheierii
executorului judecatoresc din 14 martie 2008.

De la momentul inregistrarii dreptului de proprietate in Registrul bunurilor
imobile la 19 martie 2008 si pana la 07 septembrie 2012, a fost lipsit de posibilitatea
de a se folosi de suma de 345 700 lei, fiindu-i cauzate prejudicii materiale.

Dobanda de intarziere pentru perioada de la 07 septembrie 2009 — 07
septembrie 2012 este de 164 434,8 lei.

Fiind evacuat din apartamentul litigios fara acordarea altui spatiu locativ a fost
nevoit sd inchirieze spatiu locativ la pretul de 140 euro/luna, achitdnd pana in prezent
suma de 490 Euro.

Conform procesului-verbal de evacuare o parte din bunurile aflate in
apartament au fost transmise spre pastrare creditorului cu obligatia de a i le returna.

Din bunurile incredintate creditorului spre pastrare, o parte au fost distruse, iar
alta parte au disparut, prejudiciul material constituind suma de 356 436 lei.

Ca urmare a actiunilor ilegale ale creditorului si executorului judecatoresc, i-a
fost cauzat un prejudiciu moral pe care il estimeaza la suma de 10 000 lei.

Cere Cebotariov Alexandr incasarea de la Nareico Oleg a prejudiciului material
in marime de 520 870 lei, 490 Euro si a prejudiciului moral in marime de 10 000 lei
(f.d. 63-67, vol. I).

Prin mandatul din 25 octombrie 2013 avocatul Petrov Vasile a fost imputernicit
de Nareico Oleg sa-i reprezinte interesele in instanta de judecatd cu dreptul de a
majora sau reduce cuantumul pretentiilor, de a ataca hotararea judecatoreasca (f.d.
224, vol. 1).

Avocatul Vasile Petrov a depus in interesele lui Nareico Oleg cerere de
modificare s§i concretizare a pretentiilor solicitand incasarea de la Cebotariov
Alexandr a dobanzii de intarziere pentru perioada de la 28 mai 2007 pana la 15
noiembrie 2012 in marime de 387 268,49 lei (f.d. 238-254, vol. I).

Prin hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 24 aprilie 2014 s-a
admis partial cererea de chemare 1n judecata depusa de Nareico Oleg.

S-a incasat de la Cebotariov Alexandr in beneficiul lui Nareico Oleg suma de
32 078,20 lei cu titlu de dobanda de intarziere, suma de 962,35 lei cu titlu de taxa de
stat, iar in total suma de 33 040,55 lei.

S-au respins pretentiile lui Nareico Oleg cu privire la incasarea dobanzii de
intarziere In marime de 355 190,29 lei si taxei de stat in marime de 10 667,65 leli.

S-a respins ca fiind neintemeiatd actiunea reconvenfionald depusda de
Cebotariov Alexandr (f.d. 31, 38-45, vol. II).

La 12 mai 2014 Cebotariov Alexandr a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 24 aprilie 2014, iar la 23 iunie
2014 apel motivat impotriva aceleasi hotarari (f.d. 34-35, 47-50, vol. I1).

La 26 mai 2014 avocatul Petrov Vasile a declarat in interesele lui Nareico Oleg
apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 24 aprilie
2014, iar ulterior apel motivat impotriva aceleasi hotarari (f.d. 36, 65-67, vol. 11).

Curtea de Apel Chisinau prin decizia din 09 iulie 2015 a respins apelul declarat
de Nareico Oleg.



A admis apelul declarat de Cebotariov Alexandr.

A casat hotdrarea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 24 aprilie 2014 in
partea admiterii pretentiilor lui Nareico Oleg cu privire la incasarea dobanzii de
intarziere.

A incetat procesul civil la cererea de chemare in judecatd depusa de Nareico
Oleg impotriva lui Cebotariov Alexandr cu privire la incasarea dobanzii de intarziere
pe motiv ca nu urmeaza sa fie examinata in procedura civila.

In rest hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 24 aprilie 2014 a fost
mentinuta (f.d. 112-124, vol. II).

La 24 iulie 2015 avocatul Petrov Vasile a declarat in interesele lui Nareico
Oleg recurs nemotivat impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 09 iulie 2015,
solicitand admiterea acestuia si casarea deciziei instantei de apel.

La 24 septembrie 2015 avocatul Petrov Vasile a depus in interesele lui Nareico
Oleg recurs motivat solicitand admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel,
admiterea actiunii cu incasarea de la Cebotariov Alexandr in beneficiul lui Nareico
Oleg a dobanzii de intarziere in marime de 373 836 lei.

In motivarea cererii de recurs avocatul Petrov Vasile a invocat ca instanta de
apel eronat a incetat procesul in privinta incasdrii dobanzii de intarziere pe motiv ca
urmeaza a fi incasata in cadrul procedurii de executare, deoarece la moment nu este

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 24 decembrie 2015 s-a corectat din
oficiu greseala strecurata in dispozitivul deciziei Curtii de Apel Chisinau din 09 iulie
2015 privitor la anul emiterii hotararii Judecatoriei Botanica mun. Chisinau prin
inlocuirea in alin. 5 a sintagmei ,,24.04.2015” cu sintagma ,,24.04.2014” (f.d.163-
164, vol. I1).

In conformitate cu art. 439 alin. (2) Codul de procedura civild, dupa parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului,
dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu Instiintarea despre necesitatea
depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii acesteia. In cazul
neprezentarii referintei In termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in
lipsa acesteia.

Prin referinta depusa la 29 octombrie 2015 Cebotariov Alexandr a solicitat
respingerea recursului.

In conformitate cu art. 441 Codul de proceduri civila, in cazul in care recursul
este considerat admisibil, un complet din 5 judecatori examineaza fondul recursului.

In conformitate cu art. 442 alin. (1) Codul de procedurd civild, judecand
recursul declarat Tmpotriva deciziei date in apel, instanta verificd, in limitele invocate
in recurs si in baza referintei depuse de catre intimat, legalitatea hotararii atacate, fara
a administra noi dovezi.

In conformitate cu art. 444 Codul de procedura civild, recursul se examineazi
fara instiintarea participantilor la proces.

Judecand recursul declarat in limitele invocate pe baza materialelor din dosar, a
referintei depuse de Cebotariov Alexandr, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd ca acesta este depus in
termen, neintemeiat si care urmeaza a fi respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 434 Codul de proceduri civild, recursul se declard in
termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.



Curtea de Apel Chisindu a expediat in adresa partilor copia deciziei din 09 iulie
2015 la 01 august 2015 (f.d. 125, vol. 11).

Prin urmare, recursul declarat de avocatul Petrov Vasile in interesele lui
Nareico Oleg la 24 iulie 2015 este depus in termen.

In conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a) Codul de procedura civila, instanta,
dupa ce judeca recursul, este in drept sa respinga recursul si s mentind decizia
instantei de apel si hotararea primei instante, precum si incheierile atacate cu recurs.

Din actele pricinii rezultd ca prin contractul de imprumut din 04 noiembrie
2005 Cebotariov Alexandr a imprumutat de la Nareico Oleg suma de 29 646 dolari
SUA pana la 04 noiembrie 2006. Pentru asigurarea rambursarii imprumutului
Cebotariov Alexandr a pus in gaj apartamentul nr. 32, bd. Traian 17/1, mun. Chigindu
(f.d. 14, vol. I).

Prin acordul aditional la contractul de imprumut incheiat intre Cebotariov
Alexandr si Nareico Oleg, partile au prelungit termenul de restituire a imprumutului
pana la 04 decembrie 2006 (f.d. 15, vol.l).

Cebotariov Alexandr a fost notificat de Nareico Oleg ca datoria de 29 646
dolari SUA nu a fost achitata si ca intentioneaza sa-si exercite drepturile de creditor
gajist (f.d. 68, vol. I)

Prin ordonanta Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 02 aprilie 2007
Cebotariov Alexandr a fost deposedat de apartamentul gajat nr. 32, bd. Traian, 17/1,
mun. Chiginau, estimat la suma de 373 836 lei pentru vanzarea fortata sub controlul
instantei de judecatd. S-a Incasat de la Cebotariov Alexandr in beneficiul lui Nareico
Oleg suma de 5 608 lei (f.d. 16, vol. I).

Prin ordonanta suplimentara a Judecatoriei Botanica mun. Chisindu din 19 mai
2007 s-a indicat ca datoria in marime de 373 836 lei si cheltuielile de judecatd in
marime de 5608 lei, in total suma de 379 444 let obtinutd in urma vanzarii
apartamentului gajat urmeaza a fi achitata lui Nareico Oleg (f.d. 17, vol. I).

Executorul judecatoresc Bandalac Emilian prin proces-verbal a constatat ca la
licitatia numita la 17 august 2007 privind vanzarea apartamentului nr. 32, bd. Traian,
17/1, mun. Chisindau nu s-a prezentat niciun participant si licitatia nu a avut loc (f.d.
21, vol. 1).

La 17 august 2007 Nareico Oleg a adresat Oficiului de Executare Botanica
cerere prin care a solicitat transmiterea apartamentului gajat in legatura cu faptul ca
licitatia nu a avut loc (f.d. 20, vol. I).

Prin incheierea executorului judecatoresc Bandalac Emilian din 14 martie 2008
s-a transmis cu drept de proprietate creditorului gajist Nareico Oleg apartamentul
gajat nr. 32. bd. Traian, 17/1, mun. Chisindu, in contul achitarii partiale a datoriei in
suma de 379 444 lei in baza documentului executoriu nr. 2po-78/2007 din 02 aprilie
2007. S-a ridicat sechestru aplicat de Oficiul de Executare Botanica prin incheierea
nr. 2-572/07 din 28 mai 2007 si procesul-verbal de sechestru din 19 iunie 2007 de pe
apartamentul nr. 32 bd. Traian, 17/1, mun. Chisinau (f.d. 18-19, vol. I).

La 19 martie 2008 Nareico Oleg a inregistrat dreptul de proprietate asupra
apartamentului nr. 32, bd. Traian, 17/1, mun. Chisinau in Registrul bunurilor imobile
(f.d. 47, vol. 1),

Prin incheierea executorului judecatoresc Nicolae Nicolaescu s-a primit spre
examinare documentul executoriu nr. 2-1977/09 din 17 iunie 2010 emis de
Judecatoria Botanica mun. Chisinau privind evacuarea lui Cebotariov Alexandr,
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Cebotariov Vladislav, Cebotariova Evghenia si Carpenco Vladimir din apartamentul
nr. 32, bd. Traian, 17/1, mun. Chisinau, fara acordarea altui spatiu locativ (f.d. 188,
vol. I).

Prin procesul-verbal nr. 062-259/11 din 20 mai 2011 intocmit de executorul
judecatoresc Nicolaescu Nicolae, au fost evacuati din apartamentul nr. 32, bd. Traian,
17/1, mun. Chisinau - Cebotariov Alexandr, Cebotariova Evghenia, Cebotariov
Vladislav si Carpenco Vladimir, fiind ridicate si bunurile de uz personal (f.d. 98-106,
vol. I).

La 04 iulie 2011 Cebotariov Alexandr si Cebotariova Evghenia au depus cerere
impotriva lui Nareico Oleg si Nareico Valentina cu privire la contestarea actiunilor
executorului judecatoresc solicitdind anularea incheierii executorului judecatoresc
Emilian Bandalac nr. 2-79r/08 din 14 martie 2008 privind transmiterea in proprietate
a bunului gajat (f.d. 38).

Prin hotararea Judecatorier Botanica mun. Chisinau din 10 noiembrie 2011 s-a
respins recursul declarat de Cebotariov Alexandr si Cebotariova Evghenia cu privire
la contestarea actiunilor executorului judecatoresc Bandalac Emilian cu privire la
anularea incheierii executorului judecatoresc nr. 2-79r/08 din 14 martie 2008 de
transmitere in proprietate a bunului gajat ca tardiv si neintemeiat (f.d. 34-37, vol. I).

Curtea de Apel Chisindu prin decizia din 28 martie 2012 a admis recursul
declarat de Cebotariov Alexandr si Cebotariova Evghenia, a casat hotéararea
Judecitoriei Botanica mun. Chisinau din 10 noiembrie 2011, a emis o noua hotarare
prin care cererea lui Cebotariov Alexandr si Cebotariova Evghenia s-a repus in
termen si s-a anulat incheierea executorului judecdtoresc din 14 martie 2008 nr. 2-
79r/08 privind transmiterea apartamentului gajat nr. 32, bd. Traian, 17/1, mun.
Chisinau cu drept de proprietate creditorului gajist Nareico Oleg in contul achitarii
partiale a datoriei In suma de 379 444 lei (f.d. 21-28, vol. I).

Prin decizia suplimentard a Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2012 s-a
admis cererea cu privire la intoarcerea executarii depusa de Cebotariov Alexandr si
Cebotariova Evghenia, s-a anulat inregistrarea in Registrul bunurilor imobile a
dreptului de proprietate a Iui Nareico Oleg si Nareico Valentina si s-a restabilit
dreptul de proprietate a lui Cebotariov Alexandr si alti coproprietari asupra
apartamentului numarul cadastral 0100113.165.01.032, s-a restabilit inregistrarea
sechestrului aplicat de catre Oficiul de Executare Botanica prin incheierea nr. 2-
572/07 din 28 mai 2007 si procesul-verbal de sechestru din 19 iunie 2007, s-a
restabilit inregistrarea in forma de gaj a bunului imobil in folosul lui Nareico Oleg si
Nareico Valentina, s-a anulat incheierea de incetare a procedurii de executare si s-a
reluat procedura de executare silitd a documentului executoriu nr. 2po-78/2007 (f.d.
29-33, vol. I).

La 07 septembrie 2012 Cebotariov Alexandr, Cebotariova Evghenia si
Cebotariova Anna au inregistrat dreptul de proprietate asupra apartamentului in
Registrul bunurilor imobile (f.d. 48, vol. I).

La 30 iulie 2012 avocatul Ulanov Denis a depus in interesele lui Nareico Oleg
cerere de chemare in judecatd, concretizata ulterior de avocatul Petrov Vasile cu
privire incasarea de la Cebotariov Alexandr in beneficiul lui Nareico Oleg a dobanzii
de intarziere pentru perioada de la 28 mai 2007 pana la 15 noiembrie 2012 in marime
de 387 268,49 lei (f.d. 4-5, 238-254, vol. I).



Cebotariov Alexandr a depus actiune reconventionala cu privire la incasarea de
la Nareico Oleg a prejudiciului material in marime de 520 870 lei, 490 Euro si a
prejudiciului moral in marime de 10 000 lei (f.d. 63-67, vol. I).

Instantele judecatoresti au emis hotararile sus-mentionate.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie a constatat cd instanta de apel a
examinat pricina cu aplicarea corecta a normelor de drept material si procedural.

Conform art. 1 alin. (1) si (2) Codul de executare, procedura de executare are
sarcina de a contribui la realizarea drepturilor creditorilor recunoscute printr-un
document executoriu prezentat spre executare, in modul stabilit de lege.

In scopul indeplinirii sarcinii previzute la alin.(1), legislatia privind executarea
stabileste competenta executorului judecatoresc, modul si conditiile de executare
silitd a documentelor executorii.

Conform art. 24 alin. (1) Codul de executare, la cererea creditorului, executorul
judecatoresc calculeaza dobanzile, penalitatile si alte sume rezultate din intarzierea
executarii, in functie de rata inflatiei si in conformitate cu art.619 din Codul civil.
Sumele mentionate se calculeaza de la data la care hotararea judecatoreasca a devenit
definitiva sau, in cazul celorlalte documente executorii, de la data la care creanta a
devenit exigibild (scadentd) si pana la data platii efective a obligatiei cuprinse in orice
document dintre acestea, in perioada de calcul fiind inclusd si durata suspendarii
procedurii de executare, in conditiile prevazute de prezentul cod.

Conform art. 22 alin. (1) lit. g) Codul de executare, executorul judecatoresc este
in drept sa calculeze dobanzi, penalitati, alte sume rezultate din intarzierea executarii
unei obligatii ce decurge dintr-un document executoriu.

Curtea Suprema de Justitie in recomandarea nr. 75 a notat ca calcularea
dobanzilor, penalitatilor si altor sume rezultate din intarzierea executarii, la cererea
creditorului, este de competenta exclusiva a executorului judecatoresc si nu tine de
competenta instantelor de judecata.

Prin urmare, Curtea de Apel Chisinau corect a incetat procesul pe acest capat de
cerere, deoarece Nareico Oleg este in drept sa solicite incasarea dobanzii de intarziere
in cadrul procedurii de executare prin intermediul executorului judecatoresc.

Or, in conformitate cu art. 265 alin. (1) Codul de procedura civild, instanta
judecatoreasca dispune incetarea procesului in cazul in care pricina nu urmeaza a fi
judecatd in procedura civila.

Argumentele invocate de avocatul Petrov Vasile ca instanta de apel a incalcat
cadrul procedurii de executare si de a solicita incasarea dobanzii de intarziere nu pot
fi retinute din urmatoarele motive.

Articolul 24 Codul de executare care reglementeazda modul de calculare a
dobanzilor si penalitatilor rezultate din intarzierea executarii este o0 norma de drept
imperativa si urmeaza a fi respectata de toti creditorii, inclusiv de Nareico Oleg, nu-i

In conformitate cu art. 344 alin. (2) Codul de procedurd civili, ordonanta
judecatoreasca reprezintd un act executoriu care se indeplineste in modul stabilit
pentru executarea actelor judecatoresti.

Ordonanta Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 02 aprilie 2007, prin care
Cebotariov Alexandr a fost deposedat de apartamentul gajat nr. 32, bd. Traian, 17/1,
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mun. Chisindu, estimat la suma de 373 836 lei pentru vanzarea fortata sub controlul
instantei de judecata si s-a incasat de la Cebotariov Alexandr in beneficiul lui Nareico
Oleg suma de 5 608 lei nu a fost anulata si este in vigoare (f.d. 16, vol. I).

La 26 octombrie 2012 Fiodorov Vladimir a adresat executorului judecatoresc
Nicolaescu Nicolae cerere cu privire la primirea spre executare a titlului executoriu
nr. 2po-78/07 emis de Judecatoria Botanica mun. Chisinau la 19 mai 2007 cu privire
la vanzarea apartamentului gajat si incasarea datoriei in beneficiul lui Nareico Oleg
de la Cebotariov Alexandr in marime de 379 444 lei (f.d. 212, vol. I).

Prin incheierea executorului judecatoresc Nicolaescu Nicolae nr. 018-851/12
din 26 octombrie 2012 s-a intentat procedura de executare in temeiul documentului
executoriu nr. 2po-71/07 din 02 aprilie 2007 (ordonanta suplimentard nr. 2po-
78/2007) emise de Judecatoria Botanica mun. Chisinau cu privire la deposedarea
debitorului Cebotariov Alexandr de apartamentul gajat nr. 32, bd. Traian, 17/1, mun.
Chisinau, estimat la suma de 373 836 lei s1 vanzarea fortata sub controlul instantei de
judecata (f.d. 214, 228, vol. I).

Prin incheierile executorului judecatoresc Nicolaescu Nicolae din 26 octombrie
2012 s-a interzis Intreprinderii de Stat ,,Cadastru” reinregistrarea dreptului de
proprietate a bunurilor imobile ce apartin cu drept de proprietate lui Cebotariov
Alexandr, s-a interzis Directiei principale inregistrare a transportului si calificarea
conducdtorilor auto a Ministerului Dezvoltarii Informationale reinregistrarea
dreptului de proprietate asupra mijloacelor de transport ce apartin cu drept de
proprietate lui Cebotariov Alexandr, s-a interzis Directiei generale documentare a
populatiei a Ministerului Dezvoltarii Informationale eliberarea sau prelungirea
termenului de valabilitate a pasaportului pentru iesirea si intrarea in Republica
Moldova a debitorului Cebotariov Alexandr pana la incasarea datoriilor, s-a aplicat
sechestru pe mijloacele financiare a lui Cebotariov Alexandr corespunzator sumei
urmarite in marime de 5 608 lei (f.d. 210-211, vol. I).

La 05 noiembrie 2012 executorul judecatoresc Nicolaescu Nicolae a inaintat
Judecatoriei Botanica mun. Chigindu demers cu privire la explicarea modului de
executare a documentului executoriu nr. 2po-78/07 din 02 aprilie 2007 (f.d. 230).

Prin incheierea executorului judecatoresc Nicolaescu Nicolae din 15 noiembrie
2012 s-a continuat procedura de executare intentatd in temeiul documentului
executoriu nr. 2po-78/07 din 02 aprilie 2007 (f.d. 231, vol. I).

Prin incheierea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 22 ianuarie 2013 s-a
admis cerereca executorului judecatoresc Nicolaescu Nicolaec privind explicarea
modului de executare a ordonantei judecatoresti nr. 2po-78/07 din 02 aprilie 2007, s-a
explicat ca de bunul gajat urmeaza a fi deposedat debitorul Cebotariov Alexandr, cat
si coproprietarii Cebotariova Evghenia si Cebotariova Anna (f.d. 192-195, vol. I).

Asadar, procedura de executare a documentului executoriu nr. 2po-78/2007
emis in baza ordonantei judecatoresti din 02 aprilie 2007 s-a reluat prin decizia
suplimentara a Curtii de Apel Chisinau din 06 iunie 2012 si conform art. 24 alin. (1)
Codul de executare, doar executorul judecatoresc are competenta de a calcula
dobanzile, penalitatile si alte sume rezultate din intarzierea executarii.

Decizia instantei de apel in partea mentinerii hotararii primei instante de
respingere a actiuni reconventionale depuse de Cebotariov Alexandr nu se contesta si
instanta de recurs considera inoportun de a se pronunta in partea data.



Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca instanta de apel a
examinat pricina sub toate aspectele si a emis o hotdrare legala, iar argumentele
invocate de avocatul Petrov Vasile in interesele lui Nareico Oleg in cererea de recurs
poartd caracter declarativ, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a
mentine decizia instantei de apel.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. a), alin. (3) Codul de proceduri civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curfii Supreme de
Justitie

decide

Se respinge recursul declarat de avocatul Petrov Vasile in interesele Iui Nareico
Oleg.

Se mentine decizia Curtii de Apel Chisinau din 09 iulie 2015, in pricina civila
la cererea de chemare in judecata depusa de avocatul Ulanov Denis in interesele lui
Nareico Oleg Tmpotriva lui Cebotariov Alexandr cu privire la incasarea dobanzii de
intarziere si cheltuielilor de judecatd si la actiunea reconventionald depusa de
Cebotariov Alexandr Tmpotriva lui Nareico Oleg, intervenient accesoriu executorul
judecatoresc Nicolae Nicolaescu cu privire la incasarea dobanzii de intarziere,
prejudiciului material si moral.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul: Svetlana Filincova

Judecatorii: lurie Bejenaru
Maria Ghervas
Elena Covalenco

Sveatoslav Moldovan



