prima instanta: O. Banari dosarul nr. 2ra-2052/13
instanta de apel: Al. Gheorghies, A. Revenco, N. Ceornea

DECIZIE
21 august 2013 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobédneanu

Judecatorii lon Corolevschi
Andrei Harghel
Constantin Alergus
Tatiana Raducanu

examinind recursul declarat de catre Tugui Andrei,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata a Emiliei Grigorieva
impotriva lui Tugui Andrei, intervenient accesoriu notarul Dolineanu Ludmila, cu
privire la repararea prejudiciului material,

impotriva deciziei Curtii de Apel Balti din 28 februarie 2013, prin care a fost
respins apelul declarat de catre Tugui Andrei si mentinutd hotaririi Judecatoriei
Donduseni din 25 septembrie 2012

constata

La 16 februarie 2011 Grigorieva Emilia a depus cerere de chemare in
judecata Tmpotriva lui Tugui Andrei, intervenient accesoriu notarul Ludmila
Dolineanu, cu privire la repararea prejudiciului material.

In motivarea actiunii reclamanta a indicat ci prin testamentul din 17 iunie
2004, Natalia Deomid i-a testat apartamentul nr.5 din str. Independentei 9/1, or.
Donduseni. In schimb, dinsa, timp de 3 ani, pind la decesul Natalieci Deomid, 0
ingrijea, i-a achitat interventia chirurgicala la ochi, o asigura cu produse alimentare
si medicamente. Toata aceastd perioada, defuncta nu a fost vizitata, nici ajutata de
rude ori de alte persoane. La 15 decembrie 2007 Natalia Deomid a decedat. Sustine
ca a suportat toate cheltuielile de inmormintare.

Suma ce poate fi probata in acest sens constituie 37 600 lei.

Dupa decesul Nataliei Deomid a aparut fratele acesteia, Tugui Andrei, care a
contestat testamentul eliberat de ultima in instanta de judecata.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 21 decembrie 2010 actiunea lui
Tugui Andrei a fost admisa si a fost declarat nul testamentul din 17 iunie 2004,
eliberat de Natalia Deomid pe numele Emiliei Grigorieva.

Considera reclamanta ca dat fiind faptul ca timp de 3 ani a ingrijit-0 pe
defuncta din sursele personale, a suportat cheltuieli de inmormintare, solicita
compensare de catre pirit a cheltuielilor suportate - 37 600 lei. La fel, cere sa fie



recunoscut dupa dinsa dreptul de proprietate asupra apartamentul nr.5 din str.
Independentei 9/1 or.n Donduseni.

In cadrul dezbaterilor judiciare, reclamanta si-a modificat si concretizat
pretentiile Tnaintate, solicitind incasarea din contul piritului in beneficiul sau a
cheltuielilor de intretinere si tratament din timpul ultimei boli a decedatei si a
cheltuielilor inmormintare din contul averii succesorale in marime de 37 600 lei.

Prin hotarirea Judecatoriei Donduseni din 25 septembrie 2012 cererea de
chemare in judecata a fost admisa partial. S-a Incasat din contul lui Tugui Andrei in
beneficiul Emiliei Grigorieva suma de 17 750 lei cu titlu de cheltuieli de intretinere
si tratament din timpul ultimei boli a decedatului si cheltuieli de inmormintare; 500
lei cu titlu de cheltuieli de judecata si taxa de stat in marime de 532,50 lei.

Prin decizia Curtii de Apel Balti din 28 februarie 2013 a fost respins apelul
declarat de catre Tugui Andrei $i mentinuta hotarirea primei instante.

Tugui Andrei a depus cerere de recurs impotriva deciziei instantei de apel,
solicitind admiterea recursului, casarea hotaririlor judecatoresti si emiterea unei noi
hotariri cu privire la respingerea actiunii.

In motivarea recursului recurentul a invocat ci Natalia Diomid nu a avut
nevoie de intretinere si ingrijirea intimatei Emilia Grigorieva, iar cheltuielile de
inmormintare nu sunt probate.

Conform art. 444 CPC, recursul se examineaza fard instiintarea participantilor
la process.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera recursul declarat de catre
Tugui Andrei intemeiat si care urmeaza a fi admis cu casarea deciziei instantei de
apel si hotaririi primei instante in partea incasarii din contul lui Tugui Andrei in
beneficiul Emiliei Grigorieva a cheltuielilor pentru ingrijirea Nataliei Diomid in
suma de 9 140 lei cu emiterea in aceastd parte a unei noi hotariri cu privire la
respingerea actiunii, din urmatoarele considerente.

Conform art. 445 al. (1) lit. b) CPC, instanta, dupa ce judeca recursul, este in
drept sa admita recursul si sd caseze integral sau partial decizia instantei de apel si
hotarirea primei instante, pronuntind o noua hotarire.

Conform art. 1551 Cod civil, din contul averii succesorale, pina a fi repartizata
intre mostenitori, urmeazd a fi satisfacute creantele privind compensarea
cheltuielilor utile efectuate in legatura cu ultima boala a defunctului, a cheltuielilor
de inmormintare, de obtinere a averii succesorale, de pastrare si gestionare a ei, de
executare a testamentului, precum §i a cheltuielilor de platd a remuneratiei
executorului testamentar sau custodelui averii succesorale. Aceste creante urmeaza
a fi satisfacute din contul averii succesorale in mod prioritar fatd de toate celelalte
creante, inclusiv fatd de cele garantate prin gaj.

In sedinta de judecatd s-a constatat ci Deomid Natalia, decedati la 13
decembrie 2007, la 17 iunie 2004 a testat Emiliei Grigorieva toatd averea sa, care
pina la ziua decesului 1i apartinea.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 21 decembrie 2010 testamentul
nominalizat a fost declarat nul, fiind constatat faptul incalcarii dispozitiilor



imperative a legii din partea notarului si lipsa transparentei serviciului public
notarial.

Prin hotarirea Judecatoriei Donduseni din 01 august 2011 Tugui Andrei a fost
recunoscut proprietarul apartamentului nr.5  din str. Independentei 9 or.
Donduseni (f.d. 107, vol. I). Dreptul de proprietate trecut in Registrul bunuri
imobile la data de 22 august 2011 (f.d. 105, vol. I).

Constatarea drept unic mostenitor al defunctei Deomid Natalia pe Tugui
Andrei, a determinat-o pe reclamanta Grigorieva Emilia sa depuna cerere de
chemare in judecatd impotriva acestuia, solicitind compensarea cheltuielilor de
intretinere §i tratament din timpul ultimii boli a decedatei si a cheltuielilor de
inmormintare din contul averii succesorale.

Materialele dosarului atesta ca Emilia Grigorieva a actionat cu buna credinta si
este in drept sa pretinda la cheltuielile solicitate. In sustinerea acestei pozitii se
invoca si faptele constate prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 21 decembrie
2010, care detin autoritatea lucrului adjudecat si denota ca la anularea testamentului
au dus incalcarile dispozitiilor imperative a legii din partea notarului, ci nu
falsificarea actului de catre intimata.

In conformitate cu art. 118 al. (1) CPC, fiecare parte trebuie si dovedeasci
circumstantele pe care le invoca drept temei al pretentiilor si obiectiilor sale daca
legea nu dispune altfel.

Conform declaratiilor martorilor se constata ca Emilia Grigorieva a organizat
mese de pomenire la cafeneaua II “Lilia Donici”. Conform certificatului eliberat de
catre I “Lilia Donici” , reclamanta a suportat cheltuieli pentru organizarea meselor
de pomenire din data de 14 decembrie 2007 si 23 decembrie 2007 in marime de
8 318 lei. Ambele instante corect au acceptat acest certificat drept proba relevanta,
suma indicatd a cheltuielilor de 8 318 lei, nefiind excesiva, este una reald si
rezonabila.

Din continutul referintei piritului Andrei Tugui, acesta recunoaste cheltuielile
suportate de catre reclamanta pentru serviciul ritual in marime de 300 lei si prin
prisma prevederilor art. 123 al. (6) CPC, ambele instante corect au dispus incasarea
sumei mentionate.

In circumstantele relatate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considera legale si intemeiate
hotaririle instantelor de judecatd privind incasarea din contul lui Tugui Andrei in
beneficiu Emiliei Grigorieva a cheltuielilor de inmormintare in marime de 8 618 lei.

In acelasi timp, in opinia Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie instantele de judecata neintemeiat
au incasat din contului lui Tugui Andrei in beneficiul Emiliei Grigorieva cheltuielile
de intretinere si tratament din timpul ultimii boli a decedatei sub forma salariului
pentru grija purtata in marime de 2 din suma de 836 lei, in total in suma de 9 140
lei, aceste circumstante nefiind confirmate prin probe concludente.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul cad circumstantele
pricinii au fost constatate de prima instanta si de instanta de apel, insd normele de
drept material au fost aplicate eronat, insa nu este necesara verificarea suplimentara
de dovezi, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii
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Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, de a casa hotarirea
primei instante si decizia instantei de apel in partea incasarii din contul lui Tugui
Andrei in beneficiul Emiliei Grigorieva a cheltuielilor pentru ingrijirea Nataliei
Deomid in suma de 9140 lei, cu emiterea in aceastd parte a unei noi hotariri cu
privire la respingerea actiunii, in rest hotaririea primei instante si decizia instantei
de apel de mentinut.

Totodata, in conformitate cu art. 94 al. (1) CPC, instanta judecatoreasca obliga
partea care a pierdut procesul sa plateasca la cerere partii care a avut cistig de cauza
toate cheltuielile de judecatd. Dacad actiunea reclamantului a fost admisa partial,
acestuia 1 se compenseazd cheltuielile de judecatd proportional partii admise din
pretentii, iar piritului — proportional partii respinse din pretentiile reclamantului.

Reiesind din sensul normei de drept citate, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a
micsora cuantumul taxei de stat dispusd spre incasare de la Tugui Andrei in
beneficiul statului de la 532,50 lei pina la 258,50 lei.

In conformitate cu art. 445 al. (1) lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ 1argit al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se admite recursul declarat de cdtre Tugui Andrei.

Se caseaza decizia Curtii de Apel Balti din 28 februarie 2013 si hotarirea
Judecadtoriei Donduseni din 25 septembrie 2012, in pricina civila la cererea de
chemare 1n judecatda a Emiliei Grigorieva impotriva lui Tugui Andrei, intervenient
accesoriu notarul Dolineanu Ludmila, cu privire la repararea prejudiciului material,
in partea incasdrii din contul lui Tugui Andrei in beneficiul Emiliei Grigorieva a
cheltuielilor pentru ingrijirea Nataliei Deomid in suma de 9140 lei si se emite in
aceastd parte o hotarire noua prin care pretentia se respinge ca fiind neintemeiata.

Se micsoreaza cuantumul taxei de stat dispusd spre incasare de la Tugui
Andrei in beneficiul statului de la 532,50 lei pina la 258,50 lei.

In rest decizia Curtii de Apel Bilti din 28 februarie 2013 si hotirirea
Judecatoriei Donduseni din 25 septembrie 2012 se mentin.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecitorii lon Corolevschi
Andrei Harghel
Constantin Alergus

Tatiana Raducanu



