prima instanta: A. Andronic dosarul nr. 2r-54/16
instanta de apel: A. Panov, M. Moraru, A. Minciuna

DECIZIE

03 februarie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Ion Druta, Galina Stratulat

examinand recursul declarat de cdtre Omelcenco Anna, in pricina civila la
cererea de chemare in judecata a lui Omelcenco Alexei impotriva lui Omelcenco
Anna cu privire la rezolutiunea contractelor de donatie si la cererea de chemare in
judecata a lui Omelcenco Alexei impotriva lui Omelcenco Anna, Papucci lulia cu
privire la declararea nulitatii contractelor de donatie, impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisindau din 25 noiembrie 2015, prin care au fost admise partial cererile
apelantilor Omelcenco Anna si Omelcenco Alexei privind scutirea de la plata taxei
de stat si nu s-a dat curs cererilor de apel declarate de Omelcenco Anna si Omelcenco
Alexei

constata

La 06 iunie 2013 Omelcenco Alexei a depus cerere de chemare in judecata
impotriva lui Omelcenco Anna cu privire la rezolutiunea contractelor de donatie.

In motivarea actiunii a indicat ci, la 12 iunie 2004 a inregistrat casitoria cu
Omelcenco Anna. Sustine ca relatiile conjugale intre acestia erau bune, pind cind
starea de sdndtate a reclamantului s-a agravat. Din cauza temerii ca boala poate fi
letala, pirita i-a sugerat sa-i fie donate de catre Omelcenco Alexei toate imobilele ce-
1 apartineau, pentru a evita pe viitor initierea carorva litigii de partajare a averii cu
copiii reclamantului si garantindu-i in final ca impreuna cu fiica sa, Papucci lulia, va
avea grija de el. Astfel, de-a lungul anilor 2005-2007 Omelcenco Alexei i-a donat
sotiei mai multe imobile si anume: 1/3 cota-parte din terenul cu suprafata de 0,058 ha
cu nr. cadastral 0100513153, casa de locuit individuala cu suprafata de 172,2 mp cu
nr. cadastral 010051315301, constructie accesorie cu suprafata de 20,7 mp cu nr.
cadastral 010051315302 din str. V. Pogor 6 mun. Chisinau; incapere locativd cu
suprafata de 25,8 mp cu nr. cadastral 010020414602014 din str. A. Mateevici 32 ap.
14; garaj cu suprafata de 26,7 mp cu nr. cadastral 010020414603 din str. A.
Mateevici 32; Y4 cota-parte din terenul cu suprafata de 0,0738 ha cu nr. cadastral
3157110003 si constructie nefinisatd cu nr. cadastral 315711000301 din str.



Renasterii 3 s. Ciorescu com. Ciorescu; Incapere locativa cu suprafata de 24,3 mp cu
nr. cadastral 010020414602011 din str. A. Mateevici 32 ap. 11; lot pomicol cu
suprafata de 0,0604 ha cu nr. cadastral 3136109121 din extravilanul com. Hrusova r-|
Criuleni. Or, asupra imobilelor in cauza au fost incheiate contractele de donatie nr.
3967 din 02 iulie 2005, nr. 4125 din 29 iulie 2006, nr. 4127 din 29 iulie 2006, nr.
4839 din 23 septembrie 2006, nr. 5647 din 02 decembrie 2006, nr. 2103 din 15 martie
2007.

Ulterior insd, in anul 2007 Omelcenco Anna a testat fiicei sale Papucci Iulia
intreg patrimoniul ei, inclusiv bunurile ce i-au fost donate de catre Omelcenco
Alexei.

In anul 2008 reclamantul a atins limita virstei de pensionare, a fost supus mai
multor interventii chirurgicale la coloana vertebrala si operatii urologice, iar pirita nu-
s1 onora obligatia de sustinere si ingrijire a lui. Din contra, aceasta a sustras mai multe
surse banesti de pe conturile bancare ale reclamantului, iar in luna decembrie 2012,
ca rezultat al unui conflict intre parti, Omelcenco Anna a plecat sa locuiasca in
apartamentul nr. 2 din str. O. Goga 13 mun. Chisindu si ap. 14 din str. Mateevici 32
mun. Chisindu, refuzind de a mai duce gospodarie in comun cu Omelcenco Alexei.

La moment reclamantul se intretine de unul singur din pensia de 2500 lei,
marimea careia este insuficientd pentru achitarea serviciilor comunale, hrana,
tratamente medicale etc., domiciliaza in imobilul din str. V. Pogor 6 mun. Chisindu si
Zilnic este supus riscului de a fi evacuat de catre pirita.

A mai mentionat ca, pe parcursul anilor 2007-2010 a imprumutat de la fiul
sau - Omelcenco Alexei Alexei, care se afla in Franta, suma de 22000 Euro, pe care
nu a restituit-o pina in prezent, iar pentru pirita a cheltuit 35000 Euro.

Deoarece Omelcenco Anna refuzd de a-l intretine si ingriji pe Omelcenco
Alexei, ba mai mult il amenintd ca-l va lipsi de toate imobilele, cere reclamantul
rezolutiunea contractelor de donatie nr. 3967 din 02 iulie 2005, nr. 4125 din 29 iulie
2006, nr. 4127 din 29 iulie 2006, nr. 4839 din 23 septembrie 2006, nr. 5647 din 02
decembrie 2006, nr. 2103 din 15 martie 2007, cu restituirea bunurilor si incasarea
cheltuielilor de judecata.

La 12 decembrie 2013 Omelcenco Alexei a depus cerere de chemare in
judecata impotriva lui Omelcenco Anna, Papucci lulia, intervenient notarul public
Cobaneanu Angela cu privire la declararea nulitatii contractelor de donatie.

In motivarea actiunii a indicat cd, desi Omelcenco Anna cunostea de existenta
litigiului privind rezolutiunea contractelor de donatie si contrar masurilor de asigurare
aplicate asupra imobilelor din litigiu, aceasta a donat o parte din bunuri fiicei sale la
data de 26 iunie 2013, 27 iunie 2013 si 03 iulie 2013. Neavind in posesie contractele
de donatie, la 24 august 2012 si 04 ianuarie 2013 pirita a publicat in Monitorul
Oficial anunt despre pierderea contractelor de donatie, desi aceasta cunostea cu
certitudine despre aflarea contractelor in original in posesia reclamantului.

La 24 aprilie 2013 pirita a obtinut duplicatul contractelor de donatie si o parte
din bunurile transmise ei de catre Omelcenco Alexei i-a transmis fiicei Papucci lulia.

Reclamantul invoca nulitatea contractelor de donatie nr. 1799 din 26 iunie
2013, nr. 1802 din 26 iunie 2013, nr. 1818 din 27 iunie 2013 si nr. 3439 din 03 iulie
2013 conform art. 232 Cod civil, in cazul in care obiectul contractelor date se aflau
sub interdictie judecdtoreasca la momentul instrainarii lor.



Cere reclamantul declararea nulitatii contractelor de donatie nr. 1799 din 26
iunie 2013, nr. 1802 din 26 iunie 2013, nr. 1818 din 27 iunie 2013, nr. 3439 din 03
iulie 2013.

Prin incheierea Judecatoriei Centru mun. Chisinau din 29 mai 2014, actiunile
au fost conexate intr-o singura procedura.

Prin hotérirea Judecdtoriei Centru mun. Chisindu din 30 iunie 2015, a fost
admisa partial actiunea lui Omelcenco Alexei cu privire la rezolutiunea contractelor
de donatie, fiind dispusd rezolutiunea contractului de donatie nr. 3967 din 02 iulie
2005 si contractul de donatie nr. 4839 din 23 septembrie 2006; cu restituirea in
proprietatea lui Omelcenco Alexei a 1/3 cotd-parte din terenul cu suprafata de 0,058
ha cu nr. cadastral 0100513153, casa de locuit individuald cu suprafata de 172,2 mp
cu nr. cadastral 010051301, constructie accesorie cu suprafata de 20,7 mp cu nr.
cadastral 010051315302 din str. V. Pogor 6 mun. Chisinau; %2 din teren cu suprafata
de 0,0738 ha cu nr. cadastral 3157110003 si constructie nefinalizata cu nr. cadastral
315711000301 din str. Renasterii 3 s. Ciorescu; a fost incasat de la Omelcenco Anna
in beneficiul lui Omelcenco Alexei cheltuielile de judecata cu titlu de taxa de stat in
sumd de 1000 lei st cu titlu de cheltuieli de asistentd juridicd de 2000 lei, iar in
beneficiul statului taxa de stat de 22500 lei; 1n rest actiunea cu privire la rezolutiunea
contractelor de donatie a fost respinsd. A fost respinsd ca neintemeiatd cererea de
chemare in judecata a lui Omelcenco Alexei impotriva lui Omelcenco Anna, Papucci
[ulia cu privire la declararea nulitatii contractelor de donatie. A fost incasat de la
Omelcenco Alexei in beneficiul lui Omelcenco Anna cheltuielile de asistentd juridica
de 3000 lei, iar in beneficiul lui Papucci Iulia — 5000 lei.

La 10 iulie 2015 Omelcenco Anna a declarat apel impotriva hotaririi primei
instante, solicitind totodatd si scutirea de la plata taxei de stat in legaturd cu starea
materiald grea.

La 14 iulie 2015 Omelcenco Alexei a declarat apel impotriva hotaririi primei
instante, solicitind totodata si scutirea de la plata taxei de stat in legatura cu faptul ca
este pensionar si invalid de gradul II.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 09 septembrie 2015, nu s-a dat
curs cererilor de apel declarate, fiind acordat apelantilor termen pina la sedinta din 21
octombrie 2015 pentru Inldturarea neajunsurilor si depunerea unor cereri de apel cu
indicarea motivelor de fapt si de drept, precum si prezentarea dovezii achitarii taxei
de stat.

La 14 septembrie 2015 Omelcenco Anna a depus cerere de apel motivata
impotriva hotaririi primei instante, solicitind si scutirea integrala de la plata taxei de
stat, iar la 17 noiembrie 2015 si Omelcenco Alexei a depus cerere de apel motivata
impotriva hotaririi primei instante, solicitind si scutirea partiala de la plata taxei de
stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 noiembrie 2015, au fost
admise partial cererile apelantilor Omelcenco Anna si Omelcenco Alexei privind
scutirea de la plata taxei de stat si nu s-a dat curs cererilor de apel declarate de
acestia, fiind acordat apelantilor termen pind la sedinta din 20 ianuarie 2016 pentru
inlaturarea neajunsurilor si prezentarea dovezii achitdrii taxei de stat de catre
Omelcenco Anna a sumei de 6000 lei, iar de Omelcenco Alexei — 2000 lei. Totodata,



a fost explicat apelantilor ca in caz de neindeplinire in termenul stabilit a indicatiilor
din prezenta incheiere, cererile de apel vor fi restituite.

La data de 26 noiembrie 2015 Omelcenco Alexei a anexat dovada achitarii
taxei de stat in suma de 2000 lei.

La 08 decembrie 2015 Omelcenco Anna a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 25 noiembrie 2015, prin care a cerut admiterea
recursului, casarea Incheierii judecatoresti si emiterea unei noi hotariri sub forma de
incheiere de scutire integrala de la plata taxei de stat.

In motivarea recursului a indicat ca, jurisprudenta CEDO garanteaza dreptul
de acces nestingherit la toate etapele procesului, astfel incit taxele impuse sa nu fie de
naturd sd blocheze accesul la justitie. Or, avind in vedere ca aceasta are un salariu
lunar de 1900 lei, este in imposibilitate de a achita o taxd in marime de 6000 lei. De
careva alte surse materiale aceasta nu dispune, iar imobilele ce se afld in proprietatea
ei, nu pot fi realizate in vreun mod.

In conformitate cu art. 426 al. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si
a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele recursului, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera
recursul neintemeiat §i care urmeaza a fi respins, cu mentinerea incheierii instantei de
apel din 25 noiembrie 2015 din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sd respingd recursul §i sd mentind
incheierea.

Dupa cum s-a stabilit, la 10 iulie 2015 Omelcenco Anna, iar la 14 iulie 2015
si Omelcenco Alexei au declarat apel impotriva hotaririi primei instante, solicitind
totodata scutirea totala/partiala de la plata taxei de stat.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 noiembrie 2015, au fost
admise partial cererile apelantilor Omelcenco Anna si Omelcenco Alexei privind
scutirca de la plata taxei de stat si nu s-a dat curs cererilor de apel declarate de
acestia, fiind acordat apelantilor termen pind la sedinta din 20 ianuarie 2016 pentru
inlaturarea neajunsurilor si prezentarea dovezii achitdrii taxei de stat de catre
Omelcenco Anna a sumei de 6000 lei, iar de Omelcenco Alexei — 2000 lei. Totodata,
a fost explicat apelantilor ca in caz de neindeplinire in termenul stabilit a indicatiilor
din prezenta incheiere, cererile de apel vor fi restituite.

in conformitate cu art. 368 al. (1) CPC, daca cererea de apel nu intruneste
conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei de
stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Omelcenco Anna contestd legalitatea incheierii Curtii de Apel Chisinau din
25 noiembrie 2015, invocind starea materiala precara.

In conformitate cu art. 85 al. (4) CPC, in functie de situatia materiald si de
probele prezentate in acest sens, persoana fizica sau juridica poate fi scutita de
judecator (de instanta judecatoreasca) de plata taxei de stat sau de plata unei parti a
el.



Conform art. 3 pct. 1 lit. j) al Legii taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie
1992, pentru cererile de apel impotriva hotaririlor instantelor judecatoresti se achita
75% din taxa ce urmeaza a fi platita la depunerea cererii de chemare in judecatd sau
altei cereri (plingeri).

Conform art. 4 al.(1) din Legea taxei de stat nr. 1216 din 03 decembrie 1992,
in cazurile prevazute de lege, la cerere, judecatorul sau instanta judecdtoreasca, in
functie de situatia materiald si de probele prezentate in acest sens, este in drept sa
elibereze, complet sau partial, de plata taxei de stat persoanele fizice si juridice,
precum si sd esaloneze sau sd amine achitarea taxei de stat.

Potrivit jurisprudentei Curtii Europene a Drepturilor Omului (cazul Kreuz
contra Poloniei, nr. 28249/95, cazul Golder si Z contra Marii Britaniei, cazul
Malahov contra Moldovei, nr. 32268/02), dreptul la un tribunal nu este absolut.
Aceasta prin natura sa poate fi supus limitarilor, deoarece dreptul de acces la justitie,
prin sine, cere reglementare din partea statului.

Curtea Europeand a Drepturilor Omului a constatat cd in unele cazuri pot fi
stabilite diferite limitari, inclusiv financiare, dreptului de acces al persoanei la o
»instantd judecatoreasca” sau ,,tribunal” (cazul Malahov contra Moldovei, § 27).

De asemenea, Curtea Europeand a Drepturilor Omului a apreciat in hotarirea
Kreuz contra Poloniei (§ 60) ca exigenta de platd a taxei de stat aferenta cererilor cu
care sunt sesizate jurisdictiile civile, nu poate fi consideratd in sine drept o restrictie
adusa dreptului de acces la tribunal.

Or, l-a inaintarea cererii de apel, Omelcenco Alexei a solicitat scutirea
partiala de la plata taxei de stat, pe motiv cd este invalid de gradul II si pensionar.
Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 noiembrie 2015, a fost admisa cererea
apelantului si impus acesta de a achita taxa de stat in marime de 2000 lei. Prin
aceeasi incheiere contestata, Curtea de Apel Chisindu a admis in parte cererea lui
Omelcenco Anna de scutire de la plata taxei de stat, reducind marimea acesteia de la
17662 lei si pind la 6000 lei.

Reiesind din premisele principiului egalitatii armelor, rezultd cd apelanta
Omelcenco Anna, la rindul sau, la depunerea apelului impotriva hotaririi primei
instante, urmeaza sa suporte cheltuielile de judecata, inclusiv plata taxei de stat
pentru depunerea cererii de apel. Or, in conformitate cu art. 26 al. (4) CPC, egalitatea
partilor in drepturile procedurale este garantatd prin lege si se asigura de céatre
mijloacelor procedurale pentru sustinerea pozitiei asupra circumstantelor de fapt si de
drept, astfel Incit nici una dintre parti sa nu fie defavorizata in raport cu cealalta.

Deci, in opinia instantei de recurs, scutirea lui Omelcenco Anna de la plata
taxei de stat, cu reducerea marimii acesteia de la 17662 lei si pina la 6000 lei, este
una esentiala si in coraport cu principiului egalitatii armelor.

In astfel de circumstante, rezulti legalitatea incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 25 noiembrie 2015.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, incheierea
instantei de apel este intemeiata si legald, i1ar argumentele invocate de catre recurenta
sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si de a mentine
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 25 noiembrie 2015.



In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre Omelcenco Anna.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chiginau din 25 noiembrie 2015 in
pricina civild la cererea de chemare in judecatd a lui Omelcenco Alexei impotriva lui
Omelcenco Anna cu privire la rezolutiunea contractelor de donatie si la cererea de
chemare 1n judecatd a lui Omelcenco Alexei impotriva lui Omelcenco Anna, Papucci
[ulia cu privire la declararea nulitatii contractelor de donatie.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu
Judecatorii Ion Druta

Galina Stratulat



