prima instanta — |. Bulhac dosarul nr. 3ra-181/16
instanta de apel — D. Manole, S. Arnaut, E. Fistican

INCHEIERE

10 februarie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Ion Druta
Galina Stratulat

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Casa
Nationala de Asigurari Sociale,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Stepanov Ion
impotriva Casei Teritoriale de Asigurdri Sociale sect. Ciocana mun. Chisindu si
Casei Nationale de Asigurari Sociale a Republicii Moldova privind recalcularea si
achitarea indemnizatiei,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie 2015, prin
care a fost admis apelul declarat de Casa Nationald de Asigurari Sociale a
Republicii Moldova si casatd partial hotarirea Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu
din 27 octombrie 2014,

constata

La 07 iulie 2014, Stepanov Ion a depus cerere de chemare in judecata
impotriva Casei Teritoriale de Asigurdri Sociale sect. Ciocana mun. Chisindu si
Casei Nationale de Asigurari Sociale a RM cu privire la obligarea de a recalcula si
achita indemnizatia lunara viagera in marime de 80 % reiesind din salariul mediu
lunar achitat judecatorului in functie din cadrul instantelor judecatoresti de prima
instantd, tinindu-se cont de indexarea salariului, in conformitate cu prevederile art.
4 alin. 2 lit. ¢) si 10 din Legea privind salarizarea judecatorilor nr. 328 din 23
decembrie 2013 incepind cu 01 ianuarie 2014.

Ulterior reclamantul si-a marit pretentiile solicitind admiterea cerintelor
inclusiv pentru anii 2015 s1 2016, adica pina cind salariile judecatorilor vor fi
platite in cuantum deplin.

In motivarea actiunii inaintate Stepanov Ion a indicat ci, incepind cu 01
august 1990 si pina la 12 1ulie 2013, a activat in calitate de judecator.



Reclamantul a mentionat ca, prin decretul Presedintelui RM nr. 700-VII din
05 iulie 2013 publicat in Monitorul Oficial al RM la 12 1ulie 2013, a fost eliberat
din functia de judecator al Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie, incepand cu
data de 12 iulie 2013, in temeiul art. 25 alin. 1) nr. 544 din 20 iulie 1995, in
legatura cu atingerea plafonului de varsta.

Indicd reclamantul ca 1n baza decretului mentionat, prin ordinul
Presedintelui Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie nr. CD-2-29 ACT din 12
iulie 13, a fost eliberat din functia de judecator al Judecatoriei Comerciale de
Circumscriptie, in temeiul art. 25 alin. 1 lit. k) din Legea cu privire la statutul
judecatorului nr. 544-XII din 20 iulie 1995, incepand cu data de 12 iulie 2013.

Mentioneaza ca potrivit legii mentionate, judecatorul demisionat are
dreptul la pensie pentru vechimea in munca, sau la indemnizatie lunara viagera.
Aceasta este o alternativd a pensiei drept merit al judecatorului in legatura cu
plecarea onorabild a acestuia din functie, fiind la discretia ultimului, de a alege
intre pensia pentru vechimea in munca si indemnizatia viagera.

Mai indica reclamantul ca, spre deosebire de pensie, dreptul la care apare,
de rind cu alte conditii, in cazul unei vechimi de 12 ani si 6 luni in functia de
judecator, dreptul la indemnizatie viagera apare dupa 0 activitate de 20 ani in
functia de judecator, facilitind judecatorul sa foloseasca aceasta functie si dupa 20
anl.

In acest context precizeaza reclamantul ci la 17 iulie 2013, a depus la Casa
Teritoriala de Asigurari Sociale sect. Ciocana. in raza de activitate a careia
domiciliaza, toate documentele necesare, solicitate, pentru calcularea indemnizatiei
lunare viagere, In marimea prevazuta de alin. 5 art. 26 din Legea cu privire la
statutul judecatorului.

La 25 iulie 2013 prin decizia nr.55 i s-a refuzat stabilirea si calcularea
indemnizatiei lunare viagere.

Cere Stepanov lon obligarea Casei Teritoriale de Asigurdri Sociale sect.
Ciocana de a recalcula si achita indemnizatia lunara viagera in marime de 80 %
reiesind din salariul mediu lunar achitat judecatorului in functie din cadrul
instantelor judecatoresti de prima instanta, tinindu-se cont de indexarea salariului,
in conformitate cu prevederile art. 4 alin. 2 lit. ¢) si 10 din Legea privind
salarizarea judecatorilor nr. 328 din 23 decembrie 2013 incepind cu 01 ianuarie
2014.

Ulterior, reclamantul si-a marit pretentiile solicitind admiterea cerintelor
inclusiv pentru anii 2015 si 2016, adica pind cind salariile judecatorilor vor fi
platite in cuantum deplin.

Prin hotarirea Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 27 octombrie 2014,
cererea de chemare in judecata inaintata de catre Stepanov Ion a fost admisa:

-S-a recunoscut ca fiind ilegal refuzul Casei Teritoriale de Asigurari
Sociale, sectorul Ciocana, mun. Chisinau si Casei Nationale de Asigurari Sociale a
RM, mun. Chisindu in recalcularea indemnizatiei lunare viagere judecatorului
demisionat Stepanov Ion, incepind cu 01 ianuarie 2014, refuz expus in scrisorile



CTAS Ciocana, mun. Chiginau nr. 3150 din 30 iunie 2014 si CNAS RM nr. S-
697/14 din 13 iunie 2014 din motivul ca, contravine prevederilor legale;

-S-a obligat Casa Teritoriala de Asigurari Sociale Ciocana, mun. Chisinau
si Casa Nationala de Asigurari Sociale RM, mun. Chisinau IDNO 1004600030235,
de a recalcula si achita judecatorului demisionat - Stepanov lon c/p
0982306276658 incepind cu 01 ianuarie 2014, indemnizatia lunara viagera, in
marime de 80 % reiesind din salariul mediu lunar achitat judecatorului in functie
din cadrul instantelor judecatoresti de prima instanta, tinindu-se cont de indexarea
salariului, in conformitate cu prevederile art. 4 alin. 2 lit. ¢) si 10 din Legea privind
salarizarea judecatorilor nr. 328 din 23 decembrie 2013, recalcularea indemnizatiei
viagere, inclusiv pentru anii 2015 si 2016 in acelasi mod, tinindu-se cont de
salariul mediu pe economie, prognozat, pentru anul 2015 si respectiv pentru anul
2016 astfel, pina cind salariile judecétorilor vor fi platite in cuantum deplin.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 29 septembrie 2015, a fost admis
apelul declarat de catre Casa Nationala de Asigurari Sociale, s-a casat partial
hotarirea Judecatoriei Ciocana, mun. Chisindu din 27 octombrie 2014, in partea
obligarii Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Ciocana, mun. Chisindu si Casei
Nationale de Asigurari Sociale a RM de a-i recalcula lui Stepanov lon
indemnizatia viagera, inclusiv pentru anii 2015 si 2016, tinindu-se cont de salariul
mediu pe economie prognozat pentru anul 2015 si respectiv pentru anul 2016, pina
cind salariile judecdtorilor vor fi patite in cuantum deplin, cu pronuntarea in
aceastd parte a unei noi hotariri, dupa cum urmeaza, s-a obligat Casa Teritoriald de
Asigurari Sociale Ciocana, mun. Chisindu si Casa Nationala de Asigurari Sociale a
RM sa-i recalculeze lui Stepanov lon indemnizatia viagera, inclusiv pentru anii
2015 si 2016, tinindu-se cont de salariul mediu pe economie realizat In anul
precedent celui de gestiune, pind cind salariile judecdtorilor vor fi platite in
cuantum deplin.

In rest, hotirirea Judecatoriei Ciocana mun. Chisindu din 27 octombrie
2014 s-a mentinut.

La 24 noiembrie 2015 Casa Nationala de Asigurari Sociale a declarat
recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea acestuia, casarea
deciziei instantei de apel, cu pronuntarea unei noi hotériri de respingere a actiunii
ca neintemeiata.

In motivarea recursului a invocat ci, instanta de apel a aplicat eronat
normele de drept material.

Astfel, invoca ilegalitatea deciziei contestate si sustine ca prin Legea nr. 60
din 04 aprilie 2014 pentru modificarea si completarea unor acte legislative
alineatele (4) si (5) ale art. 26 din Legea nr. 544 din 20 iulie 1995 cu privire la
statutul judecatorului, ce prevedeau normele de stabilire a indemnizatiei viagere,
au fost abrogate.

Or, in rezultatul examinarii documentelor din dosarul de pensionare s-a
constatat, ca intimatul-reclamant beneficiaza de indemnizatie viagera din salariul
de judecator al Judecatoriei Comerciale de Circumscriptie Chisinau.



Sustine recurentul ca Stepanov Ion, in mod neintemeiat solicita
recalcularea indemnizatiei viagere pentru viitor, deoarece aceste relatii la care se
impune Casa Nationald nu exista or, sunt niste relatii de viitor, care pot surveni sau
nu si depind de careva factori ce se vor produce in viitor.

Examinind temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul este
inadmisibil din considerentele ce urmeaza.

In conformitate cu art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la
proces sunt in drept sa declare recurs in cazul in care se invoca incalcarea esentiald
sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept
procedural.

Alineatele (2) si (3) aceluiasi articol prevad exhaustiv cazurile in care se
considera ca normele de drept material sau de drept procedural au fost incalcate
sau aplicate eronat, iar alin. (4) stabileste cd sdvarsirea altor incalcari decat cele
indicate la alin. (3) constituie temei de declarare a recursului doar in cazul si in
masura in care acestea au dus sau ar fi putut duce la solutionarea gresita a pricinii
sau in cazul 1n care instanta de recurs considerd ca aprecierea probelor de catre
instanta judecdtoreasca a fost arbitrard, sau in cazul in care erorile comise au dus la
incalcarea drepturilor si libertatilor fundamentale ale omului.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considera
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la
art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtit Supreme de Justitie considerd cd recursul declarat de Casa Nationala de
Asigurari Sociale nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432, alin. (2), (3)
si (4) CPC.

Prin urmare, argumentele recursului nu indica la incalcarea esentiala sau
aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural
de catre instanta de apel, respectiv nu constituie temei de casare a deciziei recurate.

Or, recursul exercitat conform sectiunii a II-a are caracter devolutiv numai
asupra problemelor de drept material si procedural, verificandu-se doar legalitatea
deciziei, dar nu si temeinicia in fapt.

In acest context, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie reitereaza si faptul ca procedura
admisibilitatii constda in verificarea faptului dacd motivele invocate in recurs se
incadreaza in cele prevazute in art. art. 432, alin. (2), (3) si (4) CPC.

Aici, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie tine sa mentioneze ca conform jurisprudentei CEDO,
recursurile trebuie sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei
prezentate in cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod
direct starea de lucruri (cauza Purcell contra Irlandei, 16 aprilie 1991), pe cand in
recursul declarat de Casa Nationald de Asigurari Sociale asemenea aspecte nu se
regasesc.



Distinct de cele relatate, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat de Casa Nationala de Asigurari Sociale ca inadmisibil.

In conformitate cu art. art. 270, art. 433 lit. a), art. 440 CPC, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune
Recursul declarat de Casa Nationala de Asigurdri Sociale se considera
inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.
Presedinte, judecatorul Ala Cobaneanu

Judecatorii Ion Druta

Galina Stratulat



