Prima instanta: M. Ciugureanu dosarul nr. 2rc-157/16
(Curtea de Apel Chisinau)

DECIZIE
10 februarie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva
lurie Bejenaru

examinind, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de catre
Inspectia Financiara,

in pricina civila a Intreprinderii de Stat “Statiunea Tehnologico - Experimentals
”Codru” in proces de insolvabilitate,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 08 decembrie 2015, prin care a fost
restituitd cererea de revizuire depusa de catre Inspectia Financiard impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisindu din 17 septembrie 2015,

constata

La 03 iunie 2013, SA ”Parcul de autobuse din Balti” s-a adresat in instanta de
insolvabilitate cu cerere introductiva cu privire la intentarea procedurii de insolvabilitate
in privinta IS “Statiunea Tehnologico - Experimentald “Codru”, invocand drept temei
incapacitatea de plata a debitorului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 10 iulie 2013, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva, fiind pus sub observatie debitorul, iar administratorul
provizoriu al procesului de insolvabilitate a fost obligat sa notifice registrele publice
despre aplicarea masurilor de asigurare si sa prezinte instantei un raport privind
intentarea procedurii de insolvabilitate.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 02 octombrie 2013, a fost intentat
procesul de insolvabilitate in privinta IS ”Statiunea Tehnologico - Experimentali
”Codru”, iar 1n calitate de administrator al insolvabilitatii a fost desemnat Marcel Lungu.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 26 iunie 2014, a fost aprobata hotararea
adunarii creditorilor IS ”Statiunea Tehnologico - Experimentald ”Codru” din 18 iunie
2014; confirmat planul procedurii de restructurare a debitorului; desemnat in functia de
administrator al debitorului Marcel Lungu; incetatd procedura de restructurare cu
aplicarea planului fata de debitor; suspendatd executarea silitd asupra bunurilor
debitorului pe parcursul aplicarii planului procedurii de restructurare, casate toate
creantele creditorilor IS ”Statiunea Tehnologico - Experimentala ”Codru” apirute pana
la intentarea procesului de insolvabilitate, neincluse in tabelul definitiv consolidat;
mentinutd suspendarea membrilor organelor de conducere a debitorului pe perioada



executarii planului procedurii de restructurare si obligat debitorul sa efectueze
modificarile de structura preconizate in planul procedurii de restructurare.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 09 iulie 2014, a fost respins recursul
declarat de catre Grincu Olesi si mentinutd hotararea Curtii de Apel Chisindu din 26 iunie
2014.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 03 septembrie 2014, a fost respins
recursul declarat de catre SA “Parcul de autobuse din Balti” s1 mentinutd hotararea Curtii
de Apel Chisindu din 26 iunie 2014.

La 15 septembrie 2015, {S Statiunea Tehnologico - Experimentald “Codru” a depus
cerere in instanta de insolvabilitate privind explicarea modului de aplicare a hotérarii
Curtii de Apel Chisindu din 26 unie 2014.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 septembrie 2015, a fost admisa
cererea privind explicarea modului de aplicare a hotararii Curtii de Apel Chisinau din 26
iunie 2014 depusi de catre IS ”Statiunea Tehnologico - Experimentald ”Codru” si
explicat ca perioada procesului de insolvabilitate, cuprinzand si, perioada de executare a
planului procedurii de restructurare, nu poate fi supusa inspectarii controlului de catre
organele de control administrativ si financiar, inclusiv de catre Inspectia Financiara.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie 28 octombrie 2015, a fost respins recursul
declarat de catre Grincu Olesi s1 mentinuta incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17
septembrie 2015.

La 30 noiembrie 2015, Inspectia Financiard a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 17 septembrie 2015.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 08 decembrie 2015, a fost restituita
cererea de revizuire depusd de catre Inspectia Financiara, invocand ca Curtea Suprema de
Justitie, care s-a expus pe marginea legalitatii incheierii Curtii de Apel Chisinau din 17
septembrie 2015, este competenta sd examineze cererea respectiva.

La 19 ianuarie 2016, Inspectia Financiara a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 08 decembrie 2015, solicitand admiterea recursului, casarea
incheierii instantei de insolvabilitate, solutionand prin decizie problema in fond.

in sustinerea recursului Inspectia Financiara a invocat ci instanta de insolvabilitate
nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata, a interpretat in mod eronat legea, precum si
a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost implicate in proces.

De asemenea, indica recurenta, la materialele cauzei lipseste procesul-verbal al
sedintei de judecata respective si probele pe care se intemeiaza solutia de explicare a
hotaririi.

Materialele dosarului atesta cd copia incheierii Curtii de Apel Chisinau din 08
decembrie 2015 a fost expediata in adresa Inspectiei Financiare la 14 decembrie 2015,
insa lipsesc date cand a fost receptionata de catre recurenta (f.d. 10).

In circumstantele relevate, recursul declarat de catre Inspectia Financiara la 19
lanuarie 2016 se considera a fi depus in termenul prevazut de lege.

La 28 ianuarie 2016, in adresa IS “Statiunea Tehnologico - Experimentald ”Codru”
si administratorului insolvabilitatii Marcel Lungu a fost expediata spre cunostinta copia
recursului declarat de catre Inspectia Financiara cu instiintarea depunerii a referintei.

Partile nu si-au valorificat dreptul procedural respectiv si nu au depus referinte in
termenul stabilit.



Prin prisma art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs si in
referintele depuse, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considerd cad recursul urmeaza a fi respins cu mentinerea Incheierii
recurate, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie
2012, in vigoare din 14 martie 2013, procesul de insolvabilitate se desfisoarda in
conformitate cu prevederile Codului de procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Potrivit art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupd ce examineazd recursul
impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si s mentind incheierea.

Din suportul prezent la materialele pricinii rezulta ca la 03 iunie 2013, SA Parcul
de autobuse din Balti” s-a adresat in instanta de insolvabilitate cu cerere introductiva cu
privire la intentarea procedurii de insolvabilitate in privinta IS ”Statiunea Tehnologico -
Experimentala ”Codru”, invocand drept temei incapacitatea de plata a debitorului.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 10 1ulie 2013, a fost admisd spre
examinare cererea introductiva, fiind pus sub observatie debitorul, iar administratorul
provizoriu al procesului de insolvabilitate a fost obligat sa notifice registrele publice
despre aplicarea masurilor de asigurare si sd prezinte instantei un raport privind
intentarea procedurii de insolvabilitate.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 02 octombrie 2013, a fost intentat
procesul de insolvabilitate in privinta IS “Statiunea Tehnologico - Experimentald
”Codru”, iar in calitate de administrator al insolvabilitatii a fost desemnat Marcel Lungu.

Prin hotararea Curtii de Apel Chisindu din 26 iunie 2014, a fost aprobata hotararea
adundrii creditorilor IS ”Statiunea Tehnologico - Experimentald ”Codru” din 18 iunie
2014; confirmat planul procedurii de restructurare a debitorului; desemnat in functia de
administrator al debitorului Marcel Lungu; incetatd procedura de restructurare cu
aplicarea planului fatd de debitor; suspendatd executarea silitd asupra bunurilor
debitorului pe parcursul aplicarii planului procedurii de restructurare, casate toate
creantele creditorilor IS ”Statiunea Tehnologico - Experimentald ”Codru” apirute pani
la intentarea procesului de insolvabilitate, neincluse in tabelul definitiv consolidat;
mentinuta suspendarea membrilor organelor de conducere a debitorului pe perioada
executarii planului procedurii de restructurare si obligat debitorul sia efectueze
modificarile de structura preconizate in planul procedurii de restructurare.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 09 iulie 2014, a fost respins recursul
declarat de catre Grincu Olesi si mentinutd hotararea Curtii de Apel Chisindu din 26 iunie
2014.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 03 septembrie 2014, a fost respins
recursul declarat de citre SA “Parcul de autobuse din Balti” si mentinutad hotararea Curtii
de Apel Chisindu din 26 iunie 2014.

La 15 septembrie 2015, IS ”’Statiunea Tehnologico - Experimentald ”Codru” a depus
cerere in instanta de insolvabilitate privind explicarea modului de aplicare a hotararii
Curtii de Apel Chisindu din 26 iunie 2014.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17 septembrie 2015 a fost admisa
cererea IS Statiunea Tehnologico - Experimentald ”Codru” privind explicarea modului



de aplicare a hotararii Curtii de Apel Chisindu din 26 iunie si explicat ca perioada
procesului de insolvabilitate inclusiv perioada de executare a planului procedurii de
restructurare nu poate fi supusa inspectarii controlului de citre organele de control
administrativ si financiar, inclusiv de catre Inspectia Financiara.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie 28 octombrie 2015, a fost respins recursul
declarat de catre Grincu Olesi si mentinutd incheierea Curtii de Apel Chisindu din 17
septembrie 2015.

La 30 noiembrie 2015, Inspectia Financiara a depus cerere de revizuire impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisinau din 17 septembrie 2015.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 08 decembrie 2015, a fost restituita
cererea de revizuire depusa de catre Inspectia Financiara.

In conformitate cu art. 451 alin. (2) CPC, cererea de revizuire se depune la instanta
competenta prevazuta la art. 448.

lar, art. 448 alin. (2) CPC prevede ca, cererea de revizuire impotriva hotararii care,
fiind supusa cailor de atac, a fost mentinutd, modificata sau casatd, emitindu-se o noud
hotarare, se solutioneazd de instanta care a mentinut, a modificat sau a emis o noud
hotarare.

Potrivit art. 452 alin. (1) CPC, instanta examineaza cererea de revizuire in
conformitate cu normele de examinare a cererii de chemare in judecata.

In conformitate cu art. 170 alin. alin. (1) lit. b), (2) si (5) CPC, judecatorul restituie
cererea de chemare in judecatd daca instanta nu este competentd sd judece pricina.
Cererea de chemare 1n judecata se restituie printr-o incheiere motivatd, in care
judecdtorul indica instanta unde trebuie sd se adreseze reclamantul, daca pricina nu este
de competenta instantei respective. Incheierea prin care instanta judecatoreasci restituie
cererea in temeiul alin. (1) lit. a), b), ¢) si g) poate fi atacata cu recurs.

Astfel, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, verificand legalitatea actului judecatoresc de dispozitie contestat in coroborare cu
actele pricinii, considera ca Curtea de apel Chisindu just a restituit prin incheierea din 08
decembrie 2015 cererea de revizuire depusa de catre Inspectia Financiara, indicand
instanta competentd sd examineze pricina, or, competentd sda solutioneze cererea
respectiva este Curtea Suprema de Justitie, care anterior prin decizia din 28 octombrie
2015 si-a expus opinia in ordine de recurs vizavi de legalitatea si temeinicia incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 17 septembrie 2015, mentinand-o.

Prin urmare, Inspectia Financiara urma sd depuna cererea de revizuire nu la Curtea
de Apel Chisindu, ci nemijlocit la Curtea Suprema de Justitie de competenta céreia tinea
examinarea cererii respective.

Pe cale de consecinta, argumente invocate de catre Inspectia Financiara in recursul
declarat nu au relevanta, deoarece se referd la fondul cauzei, dar nu la legalitatea
restituirii cererii de revizuire, respectiv nu constituie temei pentru casarea incheierii
recurate.

In spetd, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie retine ca prin prisma prevederilor art. 170 alin. (4) CPC, restituirea cererii de
revizuire nu exclude posibilitatea adresarii cu aceiasi cerere in instanta competenta, la caz
Curtea Suprema de Justitie.



Din considerentele mentionate si avind in vedere ca Inspectia Financiara a depus
eronat cererea de revizuire la o instanta, care de fapt nu era in drept conform competentei
sa o solutioneze, incheierea recuratd in acest sens fiind intemeiata si legald, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la
concluzia de a respinge recursul declarat de catre Inspectia Fianciard si a mentine
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 08 decembrie 2015.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de catre Inspectia Fianciara.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 08 decembrie 2015, in pricina
civila la cererea introductiva a Societatii pe Actiuni ”Parcul de autobuse din Balti” cu
privire la intentarea procedurii de insolvabilitate in privinta Intreprinderii de Stat
’Statiunea Tehnologico - Experimentala Codru”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

lurie Bejenaru



