Prima instanta: Judecatoria Balti Dosarul nr. 2rc-188/16
Judecator: D. Gherasim

Instanta de apel: Curtea de Apel Balti

Judecatori: E. Ababei, A. Garbuz, G. Polivenco

DECIZIE
17 februarie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecdtorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii: Maria Ghervas, lon Druta

examinind recursul declarat de Banca Comerciala ,,Moldindconbank™
Societate pe Actiuni,

in pricina civild la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea pe
Actiuni ,,Intreprinderea de Transport nr. 8 or. Balti” impotriva Bancii Comerciale
,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni, cu privire la inlaturarea impedimentelor
create in exercitarea dreptului de proprietate si activitatea economico-financiara a
intreprinderii,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 27 octombrie 2015, prin care a
fost respinsa ca inadmisibild cererea de revizuire inaintata de Banca Comerciala
,Moldindconbank™ Societate pe Actiuni impotriva incheierii Curtii de Apel Balti
din 01 septembrie 2015,

constata

La 07 iulie 2015, , Intreprinderea de Transport nr. 8 din or. Balti” SA a depus
cerere de chemare in judecata impotriva BC ,,Moldindconbank™ SA filiala Balti cu
privire la Inlaturarea impedimentelor create in exercitarea dreptului de proprietate
si activitatea economico-financiara a intreprinderii.

In cadrul examinarii cauzei la Judecatoria Bilti in sedinta din 03 august 2015,
reprezentantul BC ,,Moldindconbank™ SA - Pavel Budu, a inaintat o cerere de
stramutare a pricinii in temeiul art. 43 alin. (2) lit. f) CPC (f.d.83-84).

Pricina a fost expediatd dupd competentd la Curtea de Apel Balti pentru
examinarea cererii de stramutare a pricinii potrivit prevederilor art. 43 alin. (2) lit.
f) CPC.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 01 septembrie 2015, cererea privind
stramutarea pricinii depusa BC ,,Moldindconbank™ SA, a fost respinsa (f.d.107).



La 28 septembrie 2015, BC ,,Moldindconbank™ SA a depus cerere de revizuire
prin care a solicitat casarea incheierii Curtii de Apel Balti din 01 septembrie 2015,
cu remiterea cauzei la rejudecare in alt complet de judecata.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 27 octombrie 2015, cererea de
revizuire inaintata de BC ,,Moldindconbank™ SA, a fost respinsa ca inadmisibila.

Nefiind de acord cu incheierea mentionatd, la 21 decembrie 2015, BC
,Moldindconbank™ SA a declarat recurs, solicitind repunerea in termen a cererii de
recurs, casarea incheierii Curtii de Apel Balti din 27 octombrie 2015 si restituirea
pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Balti.

In motivarea recursului a indicat ci incheierea contestatd este ilegald si
nelntemeiata.

Examinand materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul urmeaza a fi
respins din considerentele ce urmeaza:

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, , Instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul §i sa
mentind incheierea”.

In conformitate cu art. 425 CPC, , termenul de declarare a recursului
impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei”.

Citatia anexata la materialele cauzei (f.d. 125) cit si avizul de receptie (f.d.
131), confirma ca revizuientul BC ,Moldindconbank™ SA despre sedinta de
judecata din 27 octombrie 2015 1n cadrul careia a fost emisa incheierea contestata,
a cunoscut.

Conform art. 452 alin. (1) CPC, ,, Instanta examineaza cererea de revizuire
in sedinta publica in conformitate cu normele de examinare a cererii de chemare
in judecata’.

Potrivit alineatului (3) al aceluiasi articol, ,, Participantilor la proces li se
comunica locul, data si ora sedintei. Neprezentarea lor insa nu impiedica
examinarea cererii de revizuire”.

Mai mult ca atit, incheierea Curtii de Apel Balti din 27 octombrie 2015 a fost
receptionata de BC ,,Moldindconbank™ SA la 27 noiembrie 2015 (f.d. 140).

Avind in vedere cd incheierea contestata a fost pronuntata la 27 octombrie
2015, fiind receptionata de recurent la 27 noiembrie 2015, iar cererea de recurs a
fost depusa abia la 21 decembrie 2015, Colegiul ajunge la concluzia ca recurentul
a omis termenul prevazut de lege pentru contestarea incheierii judecatoresti.

Referitor la cererea privind repunerea in termenul de declarare a recursului,
Colegiul mentioneaza urmatoarele:

Conform art. 116 alin. (1) CPC, ,, persoanele care, din motive intemeiate, au
omis termenul de indeplinire a unui act de procedura pot fi repuse in termen de
catre instanta”’

Potrivit art. 116 alin. (3) CPC, , La cererea de repunere in termen se
anexeaza probele ce dovedesc imposibilitatea indeplinirii actului. Totodata,



trebuie efectuat actul de procedura care nu a fost indeplinit in termen (sa fie
depusd cererea, sd fie prezentate documentele respective etc.)”.

Studiind cererea de recurs depusa de BC ,,Moldindconbank” SA, Colegiul
constata ca solicitarea cu privire la repunerea in termenul de declarare a recursului
comporta un caracter pur declarativ. Or recurentul nu a invocat vreun argument ce
ar justifica omiterea termenului de declarare a recursului si nici nu a prezentat
careva probe pertinente in acest sens.

Reiesind din cele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia ca recursul declarat
de BC ,,Moldindconbank™ SA este unul tardiv, considerent din care urmeaza a fi
respins.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se respinge recursul declarat de Banca Comerciala ,,Moldindconbank”
Societate pe Actiuni, impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 27 octombrie
2015, emise in pricina civila la cererea de chemare in judecatd depusa de Societatea
pe Actiuni ,Intreprinderea de Transport nr. 8 or. Bailti” impotriva Bancii
Comerciale ,,Moldindconbank™ Societate pe actiuni cu privire la Tnlaturarea
impedimentelor create 1n exercitarea dreptului de proprietate si activitatea
economico-financiara a intreprinderii, ca fiind depus in afara termenului legal.

Decizia este irevocabilda din momentul emiterii.

Presedintele sedintel,
judecatorul Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Maria Ghervas

Ion Druta



