Dosarul nr. 3r-25/16

Instanta de fond. judecatoria Buiucani mun. Chisinau (judecator: V. Hadirca)
Instanta de apel: Curtea de Apel Chisindu (judecétori: V. Pruteanu, A. Gavrilita, L. Popova)

DECIZIE
17 februarie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi
Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de Mocanu Serghei Tmpotriva incheierii din 13
lanuarie 2016 a Curtii de Apel Chisinau,

adoptata in pricina civila la cererea lui Mocanu Serghei impotriva Centrului
National pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal cu privire la obligarea
emiterii deciziei si incasarea prejudiciului moral,

constata:

La data de 01 decembrie 2014, Mocanu Serghei a inaintat cerere de chemare in
judecata impotriva Centrului National pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal
privind obligarea emiterii deciziei si incasarea prejudiciului moral.

in motivarea actiunii reclamantul a indicat ca la 13 octombrie 2014 s-a adresat
cu o plingere catre Centrul National pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal al
Republicii Moldova privind constatarea incalcarilor comise de SA “Drumuri
Chisindu”™, care fara a respecta procedura, a eliberat lui Marcel Balagura Inscrisuri
care contin date cu caracter personal.

Prin raspunsul nr. 02-07/1411 din 07 noiembrie 2014, s-a refuzat in emiterea
unei decizii in temeiul art. 27 din Legea RM nr. 133 din 08 iulie 2011.

Considera reclamantul ca refuzul emis este unul ilegal, deoarece la emiterea
acestuia piritul a ignorat prevederile art. 27 (3) din Legea RM nr. 133 din 08 iulie
2011, care stipuleaza ca in urma examinarii plingerii, Centrul emite o decizie
motivata care prevede fie lipsa incalcarii prevederilor legislatiei, fie suspendarea
operatiunilor de prelucrare a datelor cu caracter personal, fie rectificarea, blocarea
sau distrugerea datelor neveridice ori obtinute ilicit. Decizia este comunicata partilor
interesate in termen de 30 de zile de la data primirii plingerii.

Mentioneaza reclamantul ca Centrul National pentru Protectia Datelor cu
Caracter Personal al Republicii Moldova nu a emis o decizie motivata in urma
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examinarii plingerii din 13 octombrie 2014 privind incdlcarile admise de SA
”Drumuri Chiginau”.

Solicita reclamantul recunoasterea ca ilegal refuzul Centrului National pentru
Protectia Datelor cu Caracter Personal al Republicii Moldova nr.02-07/1411 din 07
noiembrie 2014 privind emiterea unei decizii in temeiul art. 27 din Legea RM nr.
133 din 08 iulie 2011, obligarea piritului sa emitd decizie privind examinarea
plingerii din 13 octombrie 2014, incasarea de la pirit a prejudiciului moral in suma
de 10000 lei.

Prin hotarirea din 05 iunie 2015 a judecatoriei Buiucani mun. Chisinau,
actiunea a fost admisa partial: s-a recunoscut ca ilegal refuzul Centrului National
pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal al Republicii Moldova nr.02-07/1411
din 07 noiembrie 2014 privind emiterea unei decizii in temeiul art.27 din Legea RM
nr. 133 din 08 iulie 2011 pe marginea plingerii lui Mocanu Serghei depusa la
Centrul National pentru Protectia Datelor cu Caracter Personal al Republicii
Moldova la 13 octombrie 2014 si s-a obligat Centrul National pentru Protectia
Datelor cu Caracter Personal al Republicii Moldova sa examineze plangerea lui
Mocanu Serghei din 13 octombrie 2014 privind incélcdrile admise de catre SA
”Drumuri Chisindu” si sa emitd actul administrativ corespunzator, conform
prevederilor art.27 din Legea RM nr. 133 din 08 iulie 2011; in rest pretentiile
reclamantului au fost respinse ca fiind neintemeiate.

La data de 03 august 2015, Mocanu Serghei a contestat cu apel hotararea
instantei de fond.

Prin incheierea din 13 ianuarie 2016 a Curtii de Apel Chisindu, s-a respins
cererea lui Mocanu Serghei privind repunerea in termen a apelului si s-a restituit
apelul depus de Mocanu Serghei, ca fiind depus tardiv.

La data de 19 ianuarie 2016 si 02 februarie 2016, Mocanu Serghei a declarat
recurs impotriva incheierii din 13 ianuarie 2016 a Curtii de Apel Chisinau.

In motivarea recursului a indicat ci instanta de apel a emis o incheiere
nelegitimd si neintemeiata, a incalcat si aplicat normele dreptului procedural, nu a
elucidat pe deplin toate circumstantele importante pentru examinarea cauzei.

Mentioneaza recurentul ca instanta de apel eronat a constatat ca recurentul a
depus apel tardiv, deoarece in opinia sa a depus apel la data de 03.08.2015 din
motivul ca a fost prima zi lucrdtoarea dupa data de 01.08.2015, cind expira termenul
de depunere a apelului.

in conformitate cu prevederile art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului
impotriva Incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din materialele cauzei rezulta ca incheierea a fost emisa la data de 13.01.2016.
Astfel, recursul declarat la data de 19 ianuarie 2016, este in termen.

Examinand temeiurile recursului, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul neintemeiat
s1 care urmeaza a fi respins, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineazad recursul impotriva incheierii, este in drept sa respingd recursul si sa
mentind incheierea contestata.



in conformitate cu prevederile art. 362 alin. (1) CPC, termenul de declarare a
apelului este de 30 de zile de la data pronuntarii hotaririi, daca legea nu prevede
altfel.

La caz, hotarirea instantei de fond a fost pronuntata la data de 05 iunie 2015.
Conform materialelor dosarului recurentul-Mocanu Serghei a solicitat examinarea
cauzei in lipsa sa. Despre sedinta de judecatd din 05.06.2015 a fost citat legal
(f.d.45).

Totodata, mentioneaza instanta de recurs ca conform materialelor pricinii,
participantii la proces si anume recurentul a receptionat copia dispozitivului hotaririi
la data de 02.07.2015, fapt confirmat prin recipisa (f.d. 53).

Argumentele recurentului precum ca a depus apel la data de 03.08.2015 din
motivul ca a fost prima zi lucratoarea dupa data de 01.08.2015, cind expira termenul
de depunere a apelului, nu pot fi retinute ca fiind temeiuri intemeiate pentru care
recurentul ar putea fi repus in termenul de atac.

Raportand circumstantele stabilite la normele de drept procesual mentionate,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
constata ca recurentul — Mocanu Serghei a depus cererea de apel la data de 03
august 2015 adica, peste termenul de 30 zile, prevazut de art. 362 alin (1) CPC,
ignorand vadit prevederile acestei norme de drept.

Colegiul indica ca in conformitate cu prevederile art. 362 CPC, termenul de
apel se calculeaza din momentul pronuntarii hotaririi judecdtoresti si nu din
momentul inmanarii sau receptiondrii hotaririi motivate sau dispozitivul hotaririi.

In conformitate cu prevederile art. 369 alin. 1 lit. b) CPC, instanta de apel
restituie printr-o incheiere cererea daca: apelul a fost depus in afara termenului
legal, iar apelantul nu solicita repunerea in termen sau instanta de apel a refuzat sa
efectueze repunerea in termen.

La indeplinirea actiunilor procedurale, respectarea cerintelor cu privire la
admisibilitate, constituie un aspect important al dreptului la un proces echitabil si in
privinta acestor circumstante, instanta se expune inca in faza primirii cererii de apel
prin prisma prevederilor art. 367, art. 369 CPC Republica Moldova.

Colegiul mentioneaza ca Curtea de Apel Chisinau, legal si corect a
concluzionat ca recurentul neintemeiat a omis termenul de contestare a hotaririi
judecdtoresti si lipsesc careva temeiuri plauzibile, justificate faptologic si legal,
pentru a repune in termen cererea de apel.

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca apelul a fost depus
in afara termenului legal, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine
incheierea din 13 ianuarie 2016 a Curtii de Apel Chisinau.

in conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de Mocanu Serghei.



Se mentine incheierea din 13 ianuarie 2016 a Curtii de Apel Chisindu, adoptata
in pricina civild la cererea lui Mocanu Serghei Tmpotriva Centrului National pentru
Protectia Datelor cu Caracter Personal cu privire la obligarea emiterii deciziei si
incasarea prejudiciului moral.

Decizia este irevocabila.

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



