prima instanta: V. Clima dosarul nr. 3ra-205/16
instanta de apel: D. Manole, S. Arnaut, E. Fistican

INCHEIERE
25 februarie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii luliana Oprea, Dumitru Mardari

examinind chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Casa
Nationala de Asigurari Sociale, in pricina civild la cererea de chemare in judecata
inaintatd de Vasile Golban impotriva Casei Nationale de Asigurari Sociale cu
privire la contestarea actului administrativ, obligarea recalcularii si achitarii
indemnizatiei lunare viagere, 1incasarea dobinzii de intirziere si repararea
prejudiciului moral, impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 27 octombrie
2015,

constata:

La data de 24 februarie 2014, Vasile Golban a depus cerere de chemare in
judecata impotriva Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Ciocana mun. Chisinau
Ccu privire incasarea diferentei dintre indemnizatia lunara viagera stabilita legal si
cea achitata de fapt, obligarea recalcularii i achitarii indemnizatiei lunare viagere
si repararea prejudiciului moral.

In motivarea actiunii reclamantul a mentionat ci, a activat in calitate de
judecator timp de 25 ani 06 luni 11 zile, ultima functie, in care a activat, fiind de
judecator la Tribunalul mun. Balti, reorganizat ulterior in Curtea de Apel Balti si
detine gradul II de calificare.

Sustine ca, in legatura cu demisionarea onoratd in luna august 1999, conform
art. 26 din Legea nr. 544-XI11 din 20 iulie 1995 cu privire la statutul judecatorului,
I-a fost stabilitd indemnizatia lunard viagera in marime de 85% fata de salariul
mediu platit judecatorului Tribunalului, actualmente judecatorului curtii de apel in
functie.

Afirma ca, ulterior, cuantumul indemnizatiei lunare viagere i-a fost
recalculat in conformitate cu prevederile Legii nr. 355-XV1 din 23 decembrie 2005
cu privire la sistemul de salarizare in sectorul bugetar, tinind cont de modificarile
ulterioare, iar in prezent, el primeste indemnizatia lunard viagera in marime de
4717,50 lei.

Releva ca, conform Legii nr. 37 din 07 martie 2013 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 355-XVI din 23 decembrie 2005 cu privire la sistemul de
salarizare 1n sectorul bugetar, persoanelor care detin functii de demnitate publica,
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inclusiv judecatorilor, indicate in aliniatele 1 si 2 ale acestei Legi, le-a fost indexat
salariul cu 35%.

Mai releva ca, conform modificarilor operate in Legea nr. 355-XVI din 23
decembrie 2005, judecatorul curtii de apel, care detine gradul 1l de calificare,
incepind cu 01 ianuarie 2013, a beneficiat de un salariul de 7492,50 de lei.

Invoca faptul ca, aplicind prevederile legale enuntate, indemnizatia lunara
viagera pentru anul 2003 a constituit 6368,63 lei, insd lui i-a fost achitatd
indemnizatia lunara viagera in marime de 4717,50 lei.

Mentioneazd ca, la cererea sa prealabild, Casa Teritoriala de Asigurari
Sociale Ciocana mun. Chigindu l-a informat ca, nu este temei legal pentru
recalcularea indemnizatiei lunare viagere.

Solicitd incasarea de la pirita a diferentei dintre indemnizatia lunara viagera
stabilita legal si cea achitata de fapt pentru anul 2013 Tn marime totala de 19429,56
lei, obligarea piritei de a-i recalcula si de a-1 achita indemnizatia lunarad viagera in
marime de 85%, reiesind din salariul mediu lunar platit judecatorului curtii de apel
in functie si tinind cont de indexarea salariului, in conformitate cu prevederile
Legii nr. 328 din 23 decembrie 2013 privind salarizarea judecdtorilor, dupda cum
urmeaza: incepind cu 01 ianuariec 2014 in marime de 12353,90 lei lunar, iar
incepind cu 01 aprilie 2015 s1 01 1anuarie 2016, tinind cont de salariul mediu lunar
pe economie prognozat pentru anul 2015 si, respectiv, pentru anul 2016 si
incasarea de la pirita a sumei de 15000 lei, cu titlu de prejudiciu moral.

Ulterior, Vasile Golban a depus cerere de concretizare a pretentiilor,
solicitind incasarea de la Casa Teritoriala de Asigurari Sociale Ciocana
mun.Chisinau a diferentei dintre indemnizatia lunara viagera stabilita legal si cea
achitata de fapt pentru anul 2013 in marime de 19813,56 lei si a diferentei dintre
indemnizatia lunara viagera, ce 1 se cuvine conform legislatiei in vigoare si cea
achitata de fapt in perioada 01 ianuarie - 01 aprilie 2014, in marime de 30545,60
lei, obligarea Casei Teritoriale de Asigurari Sociale Ciocana mun. Chisinau de a-i
recalcula si de a-i achita indemnizatia lunara viagera in marime de 85%, incepind
cu 01 mai 2014, reiesind din salariul mediu lunar platit judecatorului curtii de apel
in functie si tinind cont de indexarea salariului si incasarea din contul Casei
Teritoriale de Asigurari Sociale Ciocana mun. Chisindu a dobinzii de intirziere a
platii indemnizatiei lunare viagere in marime completd conform legislatiei in
vigoare si a deprecierii valutei nationale pe parcursul anilor 2013 si 2014 pina la
data achitarii restantelor, precum si a sumei de 15000 de lei, cu titlu de prejudiciu
moral (f. d. 39, 40).

Pe parcursul dezbaterilor judiciare Vasile Golban si-a concretizat pretentiile,
solicitind recunoasterea ca fiind ilegal refuzul Casei Nationale de Asigurari Sociale
privind recalcularea indemnizatiei lunare viagere in conformitate cu prevederile
Legii nr. 37 din 07 martie 2013 pentru modificarea si completarea Legii nr. 355-
XVI din 23 decembrie 2005 cu privire la sistemul de salarizare in sectorul bugetar
si in conformitate cu prevederile Legii nr. 328 din 23 decembrie 2013 privind
salarizarea judecatorilor, obligarea Casei Nationale de Asigurari Sociale de a-i
recalcula indemnizatia lunara viagera incepind cu 01 ianuarie 2013 in conformitate
cu prevederile Legii nr. 37 din 07 martie 2013 pentru modificarea si completarea
Legii nr. 355-XVI din 23 decembrie 2005 cu privire la sistemul de salarizare in
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sectorul bugetar si de a-i achita diferenta dintre indemnizatia lunara viagera
achitata de fapt in perioada 01 ianuarie 2013 - 01 ianuarie 2014 si cea recalculata
conform prevederilor Legii nr. 37 din 07 martie 2013 1n suma de 19813,56 leli,
obligarea Casei Nationale de Asigurari Sociale de a-i recalcula indemnizatia lunara
viagera incepind cu 01 ianuarie 2014 in conformitate cu prevederile Legii nr. 328
din 23 decembrie 2013 privind salarizarea judecatorilor si de a-i achita diferenta
dintre indemnizatia lunard viagera achitata de fapt in perioada 01 ianuarie 2014 -
01 mai 2014 si cea recalculatd conform prevederilor Legii nr. 328 din 23
decembrie 2013 privind salarizarea judecatorilor in suma de 30545,60 de leli,
obligarea Casei Nationale de Asigurari Sociale de a-i recalcula si de a-i achita,
incepind cu 01 mai 2014, indemnizatia lunara viagera in marime de 85%, reiesind
din salariul mediu lunar platit judecatorului curtii de apel in functie si tinind cont
de indexarea salariului conform prevederilor Legii nr. 328 din 23 decembrie 2013
privind salarizarea judecatorilor si ale art. 26 din Legea nr. 544-XI11 din 20 iulie
1995 cu privire la statutul judecatorului, adica lunar a cite 12353,90 lei si incasarea
de la Casa Nationalda de Asigurari Sociale a dobinzii de intirziere a platii
indemnizatiei lunare viagere Tn marime completd conform legislatiei in vigoare si a
deprecierii valutei nationale pe parcursul anilor 2013 si 2014 pina la data achitarii
restantelor, precum si a sumei de 15000 lei, cu titlu de prejudiciu moral.

Prin hotérirea Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 08 aprilie 2014 s-a
admis partial actiunea. S-a recunoscut ilegal refuzul Casei Nationale de Asigurari
Sociale in recalcularea indemnizatiei lunare viagere pentru Vasile Golban in
conformitate cu prevederile Legii nr. 37 din 07 martie 2013 pentru modificarea si
completarea Legii nr. 355-XVI din 23 decembrie 2005 cu privire la sistemul de
salarizare in sectorul bugetar si in conformitate cu prevederile Legii nr. 328 din 23
decembrie 2013 privind salarizarea judecatorilor.

S-a obligat Casa Nationala de Asigurdri Sociale sa recalculeze lui Vasile
Golban indemnizatia lunara viagera incepind cu 01 ianuarie 2013, in conformitate
cu prevederile Legii nr. 37 din 07 martie 2013 pentru modificarea §i completarea
Legii nr. 355-XVI din 23 decembrie 2005 cu privire la sistemul de salarizare in
sectorul bugetar si sa achite lui Vasile Golban diferenta dintre indemnizatia lunara
viagera achitatd de fapt in perioada Ol ianuarie 2013 - 01 ianuarie 2014 si cea
recalculata conform prevederilor Legii nr. 37 din 07 martie 2013 in sumd de
19813,56 lei.

S-a obligat Casa Nationala de Asigurdri Sociala sa recalculeze lui Vasile
Golban indemnizatia lunara viagera incepind cu 01 ianuarie 2014, in conformitate
cu prevederile Legii nr. 328 din 23 decembrie 2013 privind salarizarea
judecatorilor si sa achite lui Vasile Golban diferenta dintre indemnizatia lunara
viagera achitatd de fapt in perioada 01 ianuarie 2014 - 01 mai 2014 si cea
recalculatd conform prevederilor Legii nr. 328 din 23 decembrie 2013 privind
salarizarea judecatorilor in suma de 30545,60 lei.

S-a obligat Casa Nationald de Asigurari Sociale sa recalculeze si sa achite lui
Vasile Golban indemnizatia lunara viagera in marime de 85%, reiesind din salariul
mediu lunar platit judecatorului curtii de apel in functie si tinind cont de indexarea
salariului conform prevederilor Legii nr. 328 din 23 decembrie 2013 privind



salarizarea judecatorilor si art. 26 din Legea nr. 544 din 20 iulie 1995 cu privire la
statutul judecatorului, adica lunar cite 12353,90 de lei.

In rest s-a respins actiunea ca neintemeiata.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 11 iunie 2014 s-a respins apelul
declarat de Casa Nationald de Asigurari Sociale §i S-a mentinut hotarirea primei
instante.

Prin incheierea Curtii Supreme de Justitie din 16 octombrie 2014 s-a
considerat inadmisibil recursul declarat de Casa Nationald de Asigurari Sociale.

La data de 16 iunie 2015, Vasile Golban a depus cerere cu privire la
emiterea unei hotariri suplimentare, invocind ca prima instantd nu s-a pronuntat
asupra pretentiei cu privire la obligarea Casei Teritoriale de Asigurdri Sociale
Ciocana mun. Chisindu de a-1 recalcula si de a-1 achita indemnizatia lunara viagera
in marime de 85%, reiesind din salariul mediu lunar platit judecétorului curtii de
apel in functie si tinind cont de indexarea salariului, in conformitate cu prevederile
Legii nr. 328 din 23 decembrie 2013 privind salarizarea judecatorilor, incepind cu
01 aprilie 2015 si 01 ianuarie 2016, precum si de salariul mediu lunar pe economie
prognozat pentru anul 2015 si, respectiv, pentru anul 2016.

Prin hotarirea suplimentard a Judecatoriei Ciocana mun. Chisinau din 08
iulie 2015 s-a obligat Casa Nationala de Asigurari Sociale sd recalculeze si sa
achite lui Vasile Golban, incepind cu 01 aprilie 2015, indemnizatia lunara viagera
in marime de 85%, reiesind din salariul mediu lunar platit judecétorului curtii de
apel in functie si tinind cont de indexarea salariului conform prevederilor Legii
nr.328 din 23 decembrie 2013 privind salarizarea judecatorilor, adica in cuantum
de 90% din salariile de functie prevazute la art. 4, iar incepind cu 01 aprilie 2016,
indemnizatia lunard viagera in marime de 85%, reiesind din salariul mediu lunar
platit judecatorului curtii de apel in functie si tinind cont de indexarea salariului
conform prevederilor Legii nr. 328 din 23 decembrie 2013 privind salarizarea
judecatorilor, adica in cuantum deplin din salariile de functie prevazute la art. 4.

Prima instanta si-a argumentat concluzia prin aplicarea art. 250 din Codul de
procedura civila.

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 27 octombrie 2015 s-a respins
apelul declarat de Casa Nationald de Asigurari Sociale si s-a mentinut hotarirea
primei instante.

La data de 29 decembrie 2015, Casa Nationald de Asigurari Sociale a
declarat recurs Tmpotriva deciziei instantei de apel, solicitind admiterea recursului,
casarea deciziei instantei de apel si hotaririi suplimentare a primei instante si
emiterea unei incheieri de respingere a cererii cu privire la emiterea unei hotariri
suplimentare.

In motivarea recursului a invocat ca, instantele judecitoresti nu au tinut cont
de toate circumstantele invocate de recurenta in referinta si in cererea de apel.

Prin referinta depusa la 05 februarie 2016 Vasile Golban a solicitat de a
considera inadmisibila recursul declarat de Casa Nationald de Asigurari Sociale.

Examinand temeiurile recursului in raport cu materialele pricinii civile,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie considera ca, recursul este inadmisibil din urmatoarele
motive.



In conformitate cu art. 432 din Codul de procedura civila, partile si alti
participanti la proces sint in drept sd declare recurs in cazul in care se invoca
incalcarea esentialda sau aplicarea eronatd a normelor de drept material sau a
normelor de drept procedural.

(2) Se considera ca normele de drept material au fost incalcate sau aplicate
eronat in cazul in care instanta judecatoreasca:

a) nu a aplicat legea care trebuia sa fie aplicata;

b) a aplicat o lege care nu trebuia sa fie aplicata;

c) a interpretat in mod eronat legea;

d) a aplicat Tn mod eronat analogia legii sau analogia dreptului.

(3) Se considera ca normele de drept procedural au fost incalcate sau aplicate
eronat in cazul in care:

a) pricina a fost judecata de un judecator care nu avea dreptul sa participe la
judecarea ei;

b) pricina a fost judecata in absenta unui participant la proces cdruia nu 1 s-a
comunicat locul, data si ora sedintei de judecats;

c¢) 1n judecarea pricinii au fost incalcate regulile privind limba de desfasurare
a procesului;

d) instanta a solutionat problema drepturilor unor persoane care nu au fost
implicate 1n proces;

e) in dosar lipseste procesul-verbal al sedintei de judecata;

f) hotarirea a fost pronuntata cu incalcarea competentei jurisdictionale.

(4) Savarsirea altor incalcari decat cele indicate la alin.(3) constituie temei
de declarare a recursului doar in cazul si Tn masura in care acestea au dus sau ar fi
putut duce la solutionarea gresitd a pricinii sau in cazul in care instanta de recurs
considerad cd aprecierea probelor de cdtre instanta judecdtoreascd a fost arbitrara,
sau in cazul in care erorile comise au dus la incdlcarea drepturilor si libertatilor
fundamentale ale omului.

(5) Temeiurile prevazute la alin.(3) se iau in considerare de catre instantd din
oficiu si in toate cazurile.

In conformitate cu art. 433 lit. a) din Codul de proceduri civili, cererea de
recurs se considerd inadmisibila in cazul in care:

a) recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin.(2), (3) si
(4);

b) recursul este depus cu omiterea termenului de declarare prevazut la
art.434;

¢) persoana care a inaintat recursul nu este in drept sa-| declare;

d) recursul se depune Tn mod repetat dupa ce a fost examinat.

In conformitate cu art. 434 din Codul de proceduri civila, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicdrii hotaririi sau a deciziei integrale.
Termenul de 2 luni este termen de decadere si nu poate fi restabilit.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considerd ca, recursul a fost depus in termen, or, din
materialele pricinii rezulta ca decizia instantei de apel a fost expediata in adresa



recurentei la data de 07 decembrie 2015 (f. d. 144), iar cererea de recurs a fost
depusa la data de 29 decembrie 2015 (f. d. 149).

De asemenea, completul considera ca, recursul declarat de Casa Nationala de
Asigurari Sociale nu se incadreaza in temeiurile prevazute la normele de drept
citate.

Argumentul invocat 1n recurs precum ca, instantele judecatoresti nu au tinut
cont de toate circumstantele invocate de recurenta in referintd si in cererea de apel
nu poate fi retinut, deoarece circumstantele cauzei au fost determinate de instantele
judecatoresti si apreciate corect cu argumentari adecvate bazate pe normele de
drept, ce reglementeaza raportul juridic in litigiu.

Astfel, instanta de recurs noteaza ca, Casa Nationala de Asigurari Sociale nu
a invocat nici un argument in vederea ilegalitatii deciziei instantei de apel.

In acest sens, completul reaminteste prin prisma jurisprudentei CEDO, fosta
Comisie a aratat ca ,,... art. 6 parag.1 al Conventiei nu impune motivarea in detaliu
a unei decizii prin care o instantd de recurs, Intemeindu-se pe dispozitii legale
specifice, respinge recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de o instanta
inferioard, ca fiind lipsit de sanse de succes.” (cauza Rebait §i altii contra Frantei,
Comisia Europeana a Drepturilor Omului, 25.02.1995, nr.26561/1995)

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie concluzioneaza ca, din continutul cererii de recurs nu
rezultd existenta unuia din temeiurile legale de declarare a recursului.

Din considerentele mentionate si avand in vedere faptul ca, instanta de apel a
examinat pricina sub toate aspectele, a verificat si a apreciat corect probele
prezentate, iar argumentele invocate in recurs nu se incadreazd in temeiurile
prevazute de art. 432 alin. (2), (3) si (4) din Codul de procedura civila, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de Casa Nationald de
Asigurari Sociale ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. 432, art. 433, art. 440 din Codul de procedura civila,
completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie,

dispune:
Recursul declarat de Casa Nationald de Asigurari Sociale se considerad
inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii [uliana Oprea

Dumitru Mardari



