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prima instanta — V. Suruceanu
instanta de apel —G. Vavrin, 1. Danaila, T. Dimitriadi

INCHEIERE
02 martie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, Valeriu Doaga
Judecatori luliana Oprea
Dumitru Mardari

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de catre
Tolocenco Alexandru,

in pricina civila la cererea de chemare in judecatda depusa de Tolocenco
Alexandru impotriva intreprinderii municipale “Apa-Canal” Cahul, intervenient
accesoriu Consiliul orasenesc Cahul cu privire la anularea ordinului, impotriva
deciziei Curtii de Apel Cahul din 22 septembrie 2015, prin care a admis apelul
declarat de Tolocenco Alexandru, s-a casat hotarirea Judecatoriei Cahul dinl18 martie
2015, fiind pronuntata o hotarire noud de admitere partiala a pretentiilor.

constata:

La data de 16 iunie 2014 Tolocenco Alexandru a depus o cerere de chemare in
judecata impotriva intreprinderii municipale ”Apa-Canal” Cahul, solicitaind anularea
ordinului nr. 60 din 05 iunie 2014 ”’Cu privire la retinerea sumei de 111,5 mii lei de la
personalul administrativ”, calcularea in continuare a platii pentru zilele de sarbatoare
nelucratoare personalului administrativ care sunt remunerati in baza salariilor lunare
tarifare.

In motivarea actiunii reclamantul a indicat ci, este angajat la intreprinderea
municipala ”Apa-Canal” Cahul in calitate de maestru la sectia de apeduct, in baza
contractului. Pe perioada 01 aprilie 2011 pind la 31 aprilie 2014, personalului
administrativ i angajatilor intreprinderii municipale ”Apa-Canal” Cahul a fost achitat
salariul pentru zilele de sirbitori nelucratoare, in conformitate cu legislatia muncii. In
total de aceastd remunerare au beneficiat 44 de angajati ai intreprinderii in suma de
111,5 mii lei, inclusiv si reclamantul cu suma de 2 726,06 lei.

Indicad reclamantul cd, incepand cu data de 01 aprilie 2014 pana la 18 aprilie
2014 la intreprindere a fost efectuatd inspectia totala a activitdfii economico-
financiare de catre Inspectia financiara din subordinea Ministerului Finantelor a RM.

In baza actului le control a fost emisd prescriptia privind lichidarea
iregularitatilor constatate in cadrul inspectdrii financiare totale a intreprinderii
municipale ”Apa-Canal” Cahul.

In legiturd cu situatia datd, la 05 iunie 2014 seful intreprinderii a emis ordinul
nr. 60 ”Cu privire la retinerea sumei de 111,5 mii lei de la personalul administrativ”
achitate pentru zilele de sarbatoare nelucratoare personalului administrativ, care sunt



remunerati in baza salariilor lunare tarifare in marime fixa pe perioada 01 aprilie 2011
— 31 aprilie 2014.

Mentioneaza reclamantul ca, dispozitiile art. 111 alin.(l) si art. 158 alin.(l) din
Codul muncii, contravin direct normei internationale prevazute in art.7 lit.d) din
Pactul international cu privire la drepturile economice, sociale si culturale, ce
garanteazd tuturor salariatilor remunerarea zilelor de sarbatoare si stipulate
suplimentar in art. 2 alin.2 din Carta sociala europeana, potrivit careia statul nostru si-
a asumat angajamentul international sa prevada zilele de sarbatoare platite.

Din continutul normelor internationale, constitutionale si nationale rezulta ca
zilele de sarbatoare nelucratoare se acordd si se garanteaza tuturor salariatilor fara
exceptie din cadrul unitatilor din tara cu plata salariului mediu.

Dreptul la zilele de sarbatoare nelucratoare platite este garantat tuturor
salariatilor si conform art. 8 alin.(l) din Codul muncii si art.1 alin.(I) lit.a) si b) din
Conventia OIM nr.111 privind discriminarea in domeniul ocuparii fortei de munca si
recrutarii profesiei, la care Republica Moldova este parte, se stipuleaza in ansamblu
cd, in cadrul raporturilor de munca actioneaza principiul egalitatii in drepturi a tuturor
salariatilor si in temeiul art.10 alin.(2) lit.a) din Codul muncii ce prevede ca
angajatorul este obligat sa respecte legile si alte acte normative in vigoare.

Prin incheierea Judecatoriei Cahul din 23 decembrie 2014 a fost atras in proces
Consiliul oragsenesc Cahul in calitate de intervenient accesoriu de partea piritului.

Prin hotarirea Judecatoriei Cahul din 18 martie 2015 a fost respinsa actiunea
inaintatd de Tolocenco Alexandru impotriva intreprinderii municipale ”Apa- Canal”
Cahul, intervenient accesoriu Consiliul ordasenesc Cahul cu privire la anularea
ordinului nr. 60 din 05 iunie 2014 ”Cu privire la retinerea sumei de 111,5 mii lei de la
personalul administrativ’ §i calcularea platilor pentru zilele nelucrdtoare a
personalului administrativ, ca fiind neintemeiata.

Nefiind de acord cu hotarirea enuntatd, la data de 16 aprilie 2015 Tolocenco
Alexandru a declarat apel Tmpotriva hotaririi instantei de fond, solicitind casarea
acesteia cu emiterea unei noi hotériri de admitere integrald a actiunii.

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 22 septembrie 2015 a fost admis apelul
declarat de Tolocenco Alexandru, s-a casat hotarirea Judecatoriei Cahul din 18 martie
2015, fiind pronuntatd o hotarire noud, prin care actiunea reclamantului s-a admis
partial. S-a declarat nul ordinul nr.60 din 05 iunie 2014 ”Cu privire la retinerea sumei
de 111,5 mii lei de la personalul administrativ’ emis de catre seful intreprinderii
municipale ”Apa-Canal” Cahul in partea retinerilor din salariu in privinta lui
Tolocenco Alexandru. S-a respins capatul de cerere privind calcularea in continuare a
salariului pentru zilele de sarbatori nelucratoare personalului administrativ, ca fiind
neintemeiata.

Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, la 29 decembrie 2015, Tolocenco
Alexandru a declarat recurs, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea partiald a
deciziei Curtii de Apel Cahul din 22 septembrie 2015, cu emiterea unei hotdriri noi
prin care actiunea reclamantului sd fie admisa integral.

In motivarea recursului a exprimat dezacordul cu decizia instantei de apel,
invocand incalcarea normelor de drept material si de drept procedural.

Considerd ca concluzia instantei de apel este eronatd si in contradictie cu
materialele anexate la dosar, iar din continutul normelor internationale,
constitutionale si nationale citate in cererea de chemare in judecata rezulta ca zilele de



sarbatoare nelucratoare se acorda si se garanteaza tuturor salariatilor fara exceptie din
cadrul unitatilor din tard cu plata salariului mediu. Astfel, considera ca cerinta sa cu
privire la calcularea in continuare a salariului pentru zilele de sarbatori nelucratoare
personalului administrativ este intemeiatd, In concordanta cu prevederile tratatelor
internationale la care Republica Moldova este parte, si respectiv urmeaza a fi admisa.

In conformitate cu art. 439 alin. (2) si (3) Codul de procedura civild, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii acesteia.

Judecatorul raportor verificd incadrarea in prevederile legii a temeiurilor
invocate in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit in
conformitate cu alin. (2).

In conformitate cu art.434 alin.(1) Codul de proceduri civila, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Conform scrisorii de instiintare al Curtii de Apel Cahul din 14 octombrie 2015,
anexatd la materialele dosarului (f.d.140), nu se poate stabili cert data cind recurentul
a facut cunostinta cu copia deciziei redactate de instantei de apel, nu exista dovada de
citare legald, motiv pentru care instanta de recurs considera ca recurentul, declarind
recursul la data de 29 decembrie 2015, s-a conformat prevederilor legale si a declarat
recursul in termen.

Analizand modul in care recurentul si-a exercitat dreptul la recurs, fard a se
expune cu referire la legalitatea deciziei instantei de apel atacate, completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul drept inadmisibil din urmatoarele motive.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4)
Codul de procedura civila.

Astfel, analizind argumentele recursului prin prisma existentei temeiurilor de
declarare a recursului, Colegiul constatd ca acestea nu se incadreaza in limitele
stabilite de norma precitata, instantele de judecata aplicand corect normele de drept
material si de drept procedural.

Subsecvent, in conformitate cu art. 433 lit. a) Codul de procedura civila, cererea
de recurs se considera inadmisibila in cazul in care recursul nu se incadreaza in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) s1 (4).

Dezacordul recurentului cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei, in
viziunea recurentului, fard a indica un temei prevazut de art. 432 alin. (2), (3) si (4)
Codul de procedura civila, sunt inadmisibile din considerentele ca nu se incadreaza in
prevederile art. 432 alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila si nu constituie temei
de casare a deciziei, deoarece recursul exercitat are caracter devolutiv numai asupra
problemelor de drept material si procedural, verificindu-se numai legalitatea deciziei
dar nu si temeinicia in fapt.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie reitereaza si jurisprudenta CEDO, conform carei recursurile
trebuie sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in
cerere, la fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta in mod direct starea de
lucruri, insd motivele recursului invocat in speta sunt similare celor invocate in cadrul
judecarii pricinii, asupra caror instantele ierarhic inferioare de judecata s-au pronuntat
in mod corespunzator.



In conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de proceduri civila, in cazul in care se
constatd existenta unuia din temeiurile prevdzute la art. 433, completul din 3
judecatori decide in mod unanim, printr-o Incheiere motivata irevocabila, asupra
inadmisibilitatii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu
contine nicio referire cu privire la fondul recursului.

Totodata, Colegiul retine ca, potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din
Capitolul XXXVIII Codul de procedura civila, instanta de recurs nu verifica modul de
apreciere a probelor de catre instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe
sau alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma
probatiunii sunt n afara controlului instantei de recurs. Prin prisma art. 432 alin. (4)
Codul de procedura civila, instanta de recurs poate interveni in materia probatiunii
doar sub aspect procedural si anume dacd se invocd cd instanta de apel a apreciat in
mod arbitrar probele, incadlcand in mod flagrant regulile de apreciere a probelor
stabilite in art. 130 Codul de procedura civila. Din recursul declarat nu rezulta
argumentul privind incalcarea flagranta a regulilor de apreciere a probelor.

Argumentele invocate de recurent poartd un caracter declarativ, se combat cu
probele administrate si nu au suport legal.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca instanta de apel a
examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de drept material,
procedural si apreciind corect probele administrate a emis o hotarire legala, iar
argumentele invocate de recurentul Tolocenco Alexandru in cererea de recurs poarta
caracter declarativ si nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3)
si (4) Codul de procedurd civild, completul Colegiului civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtit Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
considera recursul declarat ca fiind inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de procedura
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de catre Tolocenco Alexandru se considerd inadmisibil.
Incheierea este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele completului, Valeriu Doaga

Judecatori luliana Oprea

Dumitru Mardari



