Dosarul nr. 2dsc-7/16

Instanta de fond: CA Chisinau — N. Budai
Instanta de recurs: CSJ — S. Filincova, D. Mardari, M. Ghervas

DECIZIE

02 martie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei Svetlana Filincova,

Judecatori Dumitru Mardari, Maria Ghervas,

examinind cererea privind emiterea unei decizii suplimentare la decizia Curtii
Supreme de Justitie din 23 decembrie 2015, in pricina la cererea Societatii Comerciale
,2Mercandi” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva Societatii cu Raspundere
Limitata ,,Constantah — Prim” privind intentarea procesului de insolvabilitate,

CONSTATA:

La 19 tunie 2014 SC ,Mercandi” SRL a inaintat cerere introductiva impotriva
SRL ,,Constantah — Prim” privind intentarea procesului de insolvabilitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 23 iunie 2014 a fost admisa spre
examinare cererea privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de SRL
,,Constantah — Prim” s1 in scopul prevenirii modificarilor starii bunurilor debitorului in
perioada de pind la intentarea procesului de insolvabilitate s-a dispus aplicarea
misurilor de asigurare in conformitate cu prevederile Legii insolvabilititii. In calitate
de administrator provizoriu a fost numit II “Sorochin Turi” (f.d.20 — 21 vol. I).

Curtea de Apel Chisindu prin hotarirea din 04 august 2014 a intentat procedura
simplificata de faliment fata de SRL ,,Constantah — Prim” cu dizolvarea debitorului, s-
a desemnat in calitate de lichidator 1I “Sorochin Turi” (f.d. 38 — 45 vol. 1).

In cadrul deruldrii procesului la data de 05 octombrie 2015 luri Sorochin
lichidatorul SRL ,,Constantah — Prim” a inaintat cerere privind stabilirea remuneratiei
lichidatorului cu incasarea de la fondatori. Astfel, a solicitat, de a incasa in mod solidar
de la asociatii Cihan Radu si Cihan Constantin suma de 29.700 lei pentru perioada de
04 februarie 2015 — 01 mai 2015 si a sumei pentru perioada 01 mai 2015 pina la data
radierii debitorului din Registrul de Stat al persoanelor juridice a cite 11.400 lei lunar.

La 19 octombrie 2015 Vladislav Pantaz, reprezentantul debitorului SRL
,Constantah — Prim”, a inaintat cerere privind anularea hotaririi creditorilor SRL



,Constantah — Prim” din 10 iulie 2015, prin care au fost aprobate remuneratia
lichidatorului in suma de 9.900 lei lunar, onorariul fix si 5 onorarii de succes.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 noiembrie 2015 s-a anulat
hotarirea adunarii creditorilor SRL ,,Constantah — Prim” din 10 iulie 2015 in partea
stabilirti remuneratiei lichidatorului; s-a respins ca neintemeiatd cererea inaintata de
Iuri Sorochin cu privire la remunerarea lichidatorului debitorului SRL ,,Constantah —
Prim” incepind cu 04 februarie 2015 si pina la data radierii debitorului din Registrul de
Stat al persoanelor juridice (f.d.60 - 67 vol. II).

La 02 decembrie 2015 Iuri Sorochin lichidatorul SRL ,,Constantah — Prim” a
declarat cerere de recurs, solicitind casarea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 16
noiembrie 2015, cu emiterea unei noi incheieri, prin care sa fie admisa cererea de
remunerare a lichidatorului (f.d.78 — 79 vol. 11).

Prin decizia Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie din 23 decembrie 2015 s-a respins recursul declarat de luri
Sorochin, lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata ,,Constantah — Prim”, s-a
mentinut incheierea Curtii de Apel Chisinau din 16 noiembrie 2015.

La 24 decembrie 2015 avocatul Vladislav Pantaz, in interesele lui Constantin
Cihan a depus o cerere cu privire la emiterea unei decizii suplimentare, privind
incasarea cheltuielilor de judecatd, asistenta juridicd in sumd de 3.000 lei, in
conformitate cu art. 96 CPC.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtit Supreme de Justitie considerd necesar de a admite partial
cererea cu privire la emiterea unei decizii suplimentare din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 250 alin. (1) lit. ¢) CPC instanta care a pronuntat hotarirea
poate, din oficiu sau la cererea participantilor la proces, sd emitd o hotarire
suplimentara dacd nu a rezolvat problema repartizarii intre parti a cheltuielilor de
judecata ori a omis sd se pronunte asupra cererilor martorilor, expertilor, specialistilor,
interpretilor sau reprezentantilor cu privire la cheltuielile de judecatd a caror
compensare li se cuvine.

Din materialele dosarului rezulta ca la 23 decembrie 2015, Constantin Cihan
reprezentat de catre avocatul Vladislav Pantaz a depus referinta la recursul declarat de
catre lichidatorul SRL ,,Constantah-Plus”, Turi Sorochin, la care a anexat contractul de
asistenta juridica nr. 19/15 din 18 decembrie 2015 si chitanta nr.19/15, prin care se
confirma ca Constantin Cihan a achitat avocatului Vladislav Pantaz suma de 3.000 lei
pentru acordarea asistentei juridice in prezenta pricina.

In conformitate cu art. 96 alin. (1) CPC instanta judecitoreasci obligi partea care
a pierdut procesul sa compenseze partii care a avut cistig de cauza cheltuielile ei de
asistenta juridica, in masura in care acestea au fost reale, necesare si rezonabile.

Pornind de la practica CEDO, cheltuielile pentru asistenta juridica trebuie sa fie
necesare, realmente angajate si rezonabile ca marime. Pentru dovada cheltuielilor
suportate, prin prisma practicii CEDO, se evidentiaza necesitatea prezentarii de catre
partea care pretinde compensarea cheltuiclilor a urmatoarelor documente: dovada
achitarii onorariilor avocatilor (copii de pe dispozitiile de platd prin virament sau
bonurile de platd); copia de pe facturile de stricta evidentd, emisd pentru clienti-
persoane juridice si in alte cazuri stabilite de legislatie; listd detaliatd a
actelor/actiunilor efectuate de avocat si orarul timpului aferent acestora.



La determinarea cuantumului compensatiei acordate, instanta de judecata, pentru
a face o apreciere corecta, va tine cont de: complexitatea cauzei; noutatea si
dificultatea problemelor juridice ridicate de spetd; aportul avocatului la solutionarea
cauzei; timpul si munca depusa de avocat; aptitudinile speciale necesare pentru a
acorda asistenta (cunostinte tehnice speciale, cunoasterea profundd a unor reglementari
de profil, cunoasterea limbilor straine, a altor procedee de comunicare cu clienti
specifici etc.); faptul in ce masura munca avocatului in cauza respectiva 1i limiteaza
capacitatea de a lucra in alte dosare; rezultatul obtinut; restrictiile de timp impuse de
client si de circumstantele cauzei; natura si durata relatiei dintre avocat si client;
experienta, reputatia si abilitatea avocatului; justificarea si ponderea mijloacelor de
aparare utilizate in cauza; suma despagubirilor pretinse/obtinute in cauza; alti factori,
la discretia instantei.

Analizind prestatia avocatului Vladislav Pantaz in recurs, instanta retine ca
avocatul nu a prezentat un borderou de calcul al timpului necesar pentru intocmirea
referintei.

Fiindca cuantumul asistentei juridice solicitat in suma de 3.000 lei este exagerat si
nu indeplineste conditia de rezonabilitate, instanta de recurs concluzioneaza ca reiesind
din circumstantele cauzei si avind natura sa partial repetitivd, munca indeplinita de
avocat, considera oportun de a micsora suma cheltuielilor de asistenta juridica pina
suma 500 lei.

Colegiul retine ca caracterul rezonabil al cheltuielilor semnifica faptul ca, in
raport cu natura activitatii efectiv prestate, complexitatea, riscul implicat de existenta
litigiului sau si reputatia celui care acorda asemenea servicii, ele sa nu fie exagerate.

In acest sens, suma pretinsa de avocatul Vladislav Pantaz este exagerata si se va
incasa de la lichidatorul SRL ,,Constantah-Prim”, Iuri Sorochin in beneficiul lui
Constantin Cihan cheltuielile de asistenta juridica in suma de 500 lei.

In conformitate cu art. 250 alin. (1) lit. ¢) CPC, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se admite partial cererea lui Constantin Cihan reprezentat de catre avocatul
Vladislav Pantaz cu privire la emiterea unei decizii suplimentare.

Se incaseaza de la lichidatorul Societatii cu raspundere limitatd ,,Constantah -
Prim”, Turi Sorochin in beneficiul lui Constantin Cihan cheltuielile de asistenta juridica
in suma de 500 lei.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii

Presedintele sedintei Svetlana Filincova

Judecatori Dumitru Mardari

Maria Ghervas



