Instanta de insolvabilitate: Curtea de Apel Chisindu, Judecator — Boris Birca

Dosar nr2r-170/16
DECIZIE
02 martie 2016 municipiul Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei, — Svetlana Filincova,
Judecatori — Sveatoslav Moldovan, Oleg Sternioala

Examinind recursul declarat de catre societatea cu raspundere limitata ,,Maorix-
Com”

in procesul de insolvabilitate a societatii pe actiuni ,,Liga-2”,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 10 decembrie 2015, prin care a
fost respinsa cererea societatii cu raspundere limitata ,Maorix-Com” de stramutare
a cauzel,

a constatat:

La 15 ianuarie 2015 societatea pe actiuni ,,Liga-2” (in continuare SA ,,Liga-2")
a depus cerere de validare a popririi impotriva societdtii cu raspundere limitata
,Maorix-Com” (in continuare SRL ,,Maorix-Com”), solicitind incasarea datoriei in
sumd de 10 174 758,48 lei, a dobinzii de intirziere in suma de 1 793 481,34 lei si a
penalitatii in suma de 815 265 lei.

Ulterior, debitorul insolvabil si-a concretizat pretentiile in acest sens, solicitind
doar incasarea datoriei in suma de 10 174 758,48 lei.

Reprezentantul SRL ,Maorix-Com” a inaintat un demers in instanta de
insolvabilitate, prin care a solicitat strdmutarea cererii administratorului
insolvabilitatii SA ,Liga-2” la instanta de judecatd competentd, Judecatoria
sectorului Centru, municipiul Chisinau.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 10 decembrie 2015, a fost respinsa
cererea de stramutare a cauzei.

Intru argumentarea solutiei, instanta de insolvabilitate a retinut ca, in
conformitate cu art.126 alin.(1) al Legii insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012, sint
supuse urmaririi silite prin poprire mijloacele banesti in numerar si fara numerar, in
moneda nationald §i in valutd strdina, titlurile de valoare, alte bunuri mobile
incorporale care sint datorate debitorului ori sint detinute in numele sau de un tert
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sau pe care acesta din urma i le va datora 1n viitor in temeiul unor raporturi juridice
existente.

La 22 decembrie 2015 SRL ,Maorix-Com”, prin intermediului avocatului
Sergiu Istrate, a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 10
decembrie 2015, solicitind casarea incheierii recurate si pronuntarea unei noi
incheieri, prin care cererea administratorului insolvabilitatii SA ,,Liga-2” impotriva
SRL ,Maorix-Com” sa fie stramutatd la instanta competentd, Judecatoria
sectorului Centru municipiul Chisinau.

In motivarea cererii a indicat ci SRL ,Maorix-Com” nu recunoaste datoria
solicitatd de SA ,,Liga-2” in proces de insolvabilitate, ceea ce atesta existenta unui
litigiu de drept in privinta datoriei pretinse si se solicita desfiintarea popririi.

Sustine recurentul ca la actiunile intentate de administratorul insolvabilitatii sau
de lichidator, unde ca obiect al litigiului este incasarea de la tert a unei datorii,
inclusiv in cazul desfiintarii popririi de catre instantd, aceasta nu poate fi
caracterizatda ca bun ce face parte din masa debitoare, deoarece nu se afla in
proprietatea debitorului la momentul intentarii procesului de insolvabilitate. Astfel,
actiunea de incasare a unei datorii, inclusiv in cazul desfiintarii popririi, urmeaza a
fi examinata 1n instanta de drept comun, potrivit competentei.

Studiind materialele dosarului, in raport cu temeiurile invocate in cererea de
recurs si prevederile Legii, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera recursul in cauza ca fiind neintemeiat si
care necesita a fi respins, din considerentele ce urmeaza.

Conform art.1 alin.(4) din Legea insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012, procesul
de insolvabilitate se desfdsoarda in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

Conform art.8 alin.(1) din Legea citata supra, hotaririle si incheierile instantei
de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile calendaristice din
data pronuntarii s numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Colegiul retine ca, in speta, recurentul SRL ,,Maorix-Com” a contestat cu recurs
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 10 decembrie 2015, prin care prin care a
fost respinsa cererea societatii cu raspundere limitatd ,,Maorix-Com” de stramutare
a cauzei dupa competenta.

Conform art.43 alin.(2) lit.b) din Codul de Procedura Civila, instanta stramuta
pricina la o altd instantd daca pe parcursul judecarii, s-a constatat ca pricina a fost
retinutd spre judecare cu incdlcarea normelor de competenta jurisdictionala.

Totodata, Colegiul retine ca, potrivit art.43 alin.(3) din Codul de Procedura
Civila, stramutarea pricinii de la o instantd la alta din motivele specificate la
alin.(2) lit.a), b) si c¢) se face in temeiul unei incheieri motivate a instantei in care
este intentat procesul. Incheierea de stramutare a pricinii poate fi atacati cu recurs.
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Reiesind din cele mentionate, Colegiul ajunge la concluzia ca, prin prisma
prevederilor Legii insolvabilitatii nr.149 din 29.06.2012, precum si a art.43 din
Codul de Procedura Civila, legiuitorul nu a instituit posibilitatea contestarii
separate, cu recurs, a incheierii prin care este respinsa cererea de stramutare a
pricinii dupa competenta jurisdictionala.

Concluzia datd este reflectatd si de jurisprudenta instantelor de judecata
nationale, existand o practicd uniforma la capitolul ce tine de procedura de
judecare a cauzelor civile in ordine de recurs si aplicarea in practica judiciara a
Legii insolvabilitatii.

In acest sens, Colegiul retine cd in incheierea Curtii de Apel Chisindu din 10
decembrie 2015, in mod eronat a fost mentionat ca aceasta este susceptibild de
recurs, ori din considerentele transpuse supra, in mod cert se impune concluzia ca
incheierea Curtii de Apel Chisindu din 10 decembrie 2015, prin care a fost respinsa
cererea de straimutare a cauzei, nu poate fi atacatd cu recurs, motiv pentru care, in
limita imputernicirilor instantei de recurs, se impune respingerea recursului
declarat de SRL ,,Maorix-Com”.

Prin urmare, in conformitate cu art. 427 lit.a) din Codul Procedura Civila,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de societatea cu raspundere limitata ,,Maorix-
Com”.

Incheierea este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei, — Svetlana Filincova

Judecatori — Sveatoslav Moldovan

Oleg Sternioala



