prima instantd M. Murgulet dosarul nr. 2ra-732/16
instanta de apel M. Guzun, M. Moraru, [. Muruianu

INCHEIERE
23 martie 2016 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele completului, Valeriu Doaga
Judecatori luliana Oprea, Dumitru Mardari

examinand chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de avocatul
Aronov Roman 1n interesele Varvarei (Zolotovscaia) Reabciun,

in pricina civila la cererea depusa de Varvara (Zolotovscaia) Reabciun, persoane
interesate Serviciul Stare Civild si Oficiul Stare Civild Varnita, cu privire la constatarea
faptelor care au valoare juridica,

impotriva deciziei Curtii de Apel Chisinau din 05 noiembrie 2015, prin care a fost
respins apelul declarat de Varvara (Zolotovscaia) Reabciun si mentinuta hotararea
Judecatoriei Buiucani, municipiul Chisindu din 08 iulie 2015,

constata:

La 30 aprilie 2015, si ulterior la 16 iunie 2015 prin cerere de concretizare,
petitionara Varvara Reabciun a depus cerere cu privire la constatarea faptelor care au
valoare juridica, solicitdnd constatarea faptului nasterii Varvarei (Zolotovscaia)
Reabciun de la parintii: tatdl — Harlampii Zolotovschii, de nationalitate ucrainean si
mama — Anna Zolotovscaia, de nationalitate rusa, locul nasterii — satul Balabanka,
raionul Tuzli, regiunea Izmail, Ucraina (f.d 2-4, 36-38).

In motivarea cererii a indicat ci s-a niscut la 28 septembrie 1930 in satul
Balabanka, raionul Tuzli, regiunea Izmail, Ucraina, in familia lui Harlampii Zolotovschii
de nationalitate ucrainean si Anna Zolotovscaia de nationalitate rusa.

Sustine petitionara cd in urma verificarilor registrelor actelor starii civile pentru
anii 1929-1930 nu a fost gasit actul de nastere, din cauza pierderii registrelor actelor
starii civile, fapt ce se confirma prin avizul de constatare a lipsei actului de stare civila
nr. C-1890/1 din 19 octombrie 2012, eliberat de Arhiva de Stat a regiunii Odessa.

Mentioneaza ca la 08 mai 2014, Serviciul Stare Civila i-a eliberat duplicatul
certificatului de nastere, insa care nu contine date corecte la rubrica ,,locul nasterii”, iar
la rubrica ,,Tata”, ,Mama” si ,,Nationalitatea” informatia lipseste.
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Afirma petitionara Varvara Reabciun ca faptul nasterii sale la 28 septembrie 1930,
in familia lui Harlampii Zolotovschii si Anna Zolotovscaia, in satul Balabanka, raionul
Tuzli, regiunea [zmail, Ucraina, si nu in satul Barbaroska, raionul Tuzlovskii, regiunea
Odessa, Ucraina, se confirma prin certificatul de casatorie din 24 decembrie 1950 nr.
008834, buletinul de identitate, carnetul de munca, legitimatia de pensionar.

La fel, drept dovadd ca parintii sai sunt Harlampii Zolotovschii si Anna
Zolotovscaia constituie certificatele de deces ale acestora, precum si declaratiile
martorilor Diana Savina si Vladislav Savin.

Totodata, remarca petitionara ca prin refuzul nr. 1323 din 10 aprilie 2015
Serviciul de Stare Civila Varnita a refuzat rectificarea si completarea actului de stare
civila din motivul ca nu au fost prezentate datele necesare.

Prin hotararea Judecatoriei Buiucani, mun. Chisinau din 08 iulie 2015 cererea a
fost admisa partial.

A fost constatat faptul nasterii Varvarei (Zolotovscaia) Reabciun de la parintii:
tatal — Harlampii Zolotovschii, de nationalitate ucrainean si mama — Anna Zolotovscaia,
de nationalitate rusa.

In rest, in partea ce tine de constatarea locului nasterii Varvarei (Zolotovscaia)
Reabciun in satul Balabanka, raionul Tuzli, regiunea Izmail, Ucraina si nationalitatii ruse
a Annei Zolotovscaia, cererea a fost respinsa ca neintemeiata.

La 15 iulie 2015 Varvara (Zolotovscaia) Reabciun a declarat apel impotriva
hotararii primei instante.

Prin decizia Curtii de Apel Chisindu din 05 noiembrie 2015 a fost respins apelul
declarat de Varvara (Zolotovscaia) Reabciun si mentinutd hotararea Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisinau din 08 iulie 2015.

Nefiind de acord cu decizia instantei de apel, la 07 decembrie 2015, in termenul
prevazut de lege, avocatul Aronov Roman a declarat recurs in interesele Varvarei
(Zolotovscaia) Reabciun, prin care a solicitat admiterea acestuia, casarea deciziei Curtii
de Apel Chisinau din 05 noiembrie 2015, casarea partiald a hotararii Judecatoriei
Buiucani, mun. Chisinau din 08 iulie 2015 in partea respingerii cererii si emiterea in
aceasta parte a unei noi hotarari prin care cererea sa fie admisa integral.

In motivarea recursului a exprimat dezacordul cu decizia instantei de apel si
hotdrarea primei instante, invocand incdlcarea normelor de drept material si normelor de
drept procedural.

Invoca ca instantele de judecata nu au examinat corect si multiaspectual fondul
cauzeli, iar prin adoptarea unor hotarari ilegale au incalcat dreptul la un proces echitabil
garantat de Conventia Europeand pentru Apdrarea Drepturilor Omului si a Libertétilor
Fundamentale.

Considerd cd instanta de fond si instanta de apel au dat o apreciere gresita
raportului juridic stabilit intre parti, nu au constatat si elucidat pe deplin circumstantele
importante pentru solutionarea justa si corecta a cauzei, concluziile instantelor expuse in
hotéarare contravin circumstantelor pricinii, iar normele de drept material si procedural au
fost aplicate eronat.



In conformitate cu art. 439 alin. (2) si (3) Codul de procedurd civila, dupa
parvenirea dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii
recursului, dispune expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre
necesitatea depunerii obligatorii a referintei timp de o luna de la data primirii acesteia.

Judecatorul raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate
in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecata instituit in conformitate
cu alin. (2).

In conformitate cu art. 434 alin. (1) Codul de procedura civila, recursul se declara
in termen de 2 luni de la data comunicarii hotararii sau a deciziei integrale.

Avand in vedere ca reprezentantul Varvarei (Zolotovscaia) Reabciun, avocatul
Aronov Roman, a depus recursul la 07 decembrie 2015, acesta se considera declarat in
termen.

Analizand modul in care recurenta si-a exercitat dreptul la recurs, fara a se expune
cu referire la legalitatea deciziei instantei de apel atacate, completul Colegiului civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul
drept inadmisibil din urmatoarele motive.

Temeiurile de declarare a recursului sunt prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4)
Codul de procedura civila.

Astfel, analizdnd argumentele recursului prin prisma existentei temeiurilor de
declarare a recursului, Colegiul constata ca acestea nu se incadreaza in limitele stabilite
de norma precitata, instantele de judecata aplicind corect normele de drept material si de
drept procedural.

Subsecvent, in conformitate cu art. 433 lit. a) Codul de procedura civila, cererea
de recurs se considerd inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreazd in
temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4).

Dezacordul recurentei cu decizia instantei de apel, relatarea situatiei, In viziunea
recurentei, fard a indica un temei prevazut de art. 432 alin. (2), (3) st (4) Codul de
procedura civild, sunt inadmisibile din considerentele ca nu se incadreaza in prevederile
art. 432 alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura civila si nu constituie temei de casare a
deciziei, deoarece recursul exercitat are caracter devolutiv numai asupra problemelor de
drept material si procedural, verificindu-se numai legalitatea deciziei dar nu si
temeinicia 1n fapt.

Completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie reitereaza si jurisprudenta CEDO, conform carei recursurile trebuie
sa fie efective, adica sa fie capabile sa ofere indreptarea situatiei prezentate in cerere, la
fel recursul trebuie sa posede puterea de a indrepta Tn mod direct starea de lucruri, insa
motivele recursului invocat in spetd sunt similare celor invocate in cadrul judecarii
pricinii, asupra caror instanta de apel s-a pronuntat in mod corespunzator.

In conformitate cu art. 440 alin. (1) Codul de proceduri civil, in cazul in care se
constata existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433, completul din 3 judecatori
decide in mod unanim, printr-o incheiere motivatd irevocabild, asupra inadmisibilitatii



recursului. Incheierea se emite conform prevederilor art. 270 si nu contine nicio referire
cu privire la fondul recursului.

Totodata, Colegiul retine ca, potrivit regulilor din Sectiunea a II-a din
Capitolul XXXVIII Codul de procedura civila, instanta de recurs nu verifici modul de
apreciere a probelor de catre instantele de fond si de apel. Forta atribuita unei probe sau
alteia, coraportul dintre probe, suficienta probelor si concluziile facute in urma
probatiunii sunt in afara controlului instantei de recurs. Prin prisma art. 432 alin. (4)
Codul de procedura civild, instanta de recurs poate interveni in materia probatiunii doar
sub aspect procedural si anume dacd se invoca cd instanta de apel a apreciat Tn mod
arbitrar probele, incalcand in mod flagrant regulile de apreciere a probelor stabilite la art.
130 Codul de procedura civila. Din recursul declarat nu rezulta argumentul privind
incalcarea flagranta a regulilor de apreciere a probelor.

Argumentele invocate de recurentd poartd un caracter declarativ, se combat cu
probele administrate si nu au suport legal.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere ca instanta de apel a
examinat pricina sub toate aspectele, cu respectarea normelor de drept material,
procedural si apreciind corect probele administrate a emis o hotdrare legala, iar
argumentele invocate de avocatul Aronov Roman in interesele recurentei Varvara
(Zolotovscaia) Reabciun in cererea de recurs poartd caracter declarativ si nu se
incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432 alin. (2), (3) si (4) Codul de procedura
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a considera recursul declarat ca fiind
inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, art. 433 lit. a) si art. 440 alin. (1) Codul de procedura
civila, completul Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie

dispune:

Recursul declarat de avocatul Aronov Roman in interesele Varvarei
(Zolotovscaia) Reabciun se considera inadmisibil.

Incheierea este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele completului, Valeriu Doaga

Judecatori luliana Oprea

Dumitru Mardari



