dosarul nr. 2ac-39/16
INCHEIERE
23 martie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele completului,

Judecator: Tatiana Vieru

Judecatori: Oleg Sternioald si Valentina Clevadi

examinand declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Cahul —
Galina Vavrin, Ion Danaila, Tatiana Dimitriadi, Vitalie Movila, Evghenii
Dvurecenschii, Nina Veleva si Ruslan Petrov de la judecare in ordine de recurs a
pricinii civile la cererea inaintatd de catre executorul judecatoresc Constantiniuc
Vladislav privind schimbarea modului de executare a hotaririi Judecatoriei Cahul
din 16.04.2009 si demersul Presedintelui interimar al Curtii de Apel Cahul —
Galina Vavrin cu privire la stramutarea pricinii civile la o alta instanta de acelasi
grad,

constata:

La 11 decembrie 2014, executorul judecatoresc Constantiniuc Vladislav a
inaintat Judecatoriei Cahul o cerere privind schimbarea modului de executare a
hotaririi Judecatoriei Cahul din 16.04.2009, prin care Primaria si Consiliul
orasanesc Cahul au fost obligati sa-i asigure lui Podcaliuc lon si membrilor familiei
sale spatiu locativ (f.d.f.d.2,13).

Prin incheierea Judecatoriei Cahul din 04 mai 2015, cererea cu privire la
schimbarea modului de executare a hotaririi inaintatda de catre executorul
judecatoresc Constantiniuc Vladislav a fost admisa, fiind dispusa schimbarea
modului de executare a hotaririi Judecatoriei Cahul din 16.04.2009, prin incasarea
din contul Primariei orasului Cahul in beneficiul lui Podcaliuc Ton a sumei de
32000 euro sau echivalentul in lei moldovenesti la data executarii hotaririi (f.d.54).

Invocind ilegalitatea acestei incheieri, la data de 05 mai 2015, Primaria
orasului Cahul prin intermediul reprezentantului sau, primarul Petru Burlacu a
declarat recurs, solicitind casarea incheierii contestate cu emiterea unei noi decizii
sub forma de incheiere, prin care cererea cu privire la schimbarea modului de
executare a hotaririi Tnaintatd de catre executorul judecdtoresc Constantiniuc
Vladislav sa fie respinsa ca fiind neintemeiata (f.d.58).

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 28 iulie 2015, a fost admis recursul
declarat de catre Primaria orasului Cahul, fiind casata incheierea Judecatoriei Cahul
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din 04 mai 2015, pricina fiind remisd la rejudecare in aceeasi instantd, in alt
complet de judecata (f.d.70-71).

Prin incheierea Judecatoriei Cahul din 23 octombrie 2015, cererea cu privire la
schimbarea modului de executare a hotaririi naintatd de catre executorul
judecatoresc Constantiniuc Vladislav a fost admisa, fiind dispusd schimbarea
modului de executare a hotaririi Judecatoriei Cahul din 16.04.2009, prin incasareca
din contul Primariei orasului Cahul in beneficiul Iui Podcaliuc Ion a unei
compensatii banesti In marimea valorii unui apartament echivalent spatiului locativ
adjudecat la data executarii (f.d.94-95).

La data de 02 noiembrie 2015, Primaria si Consiliul orasanesc Cahul prin
intermediul reprezentantului — Stefan Mindru au declarat recurs, solicitind casarea
incheierii contestate cu emiterea unei noi decizii sub forma de incheiere, prin care
cererea cu privire la schimbarea modului de executare a hotaririi inaintata de catre
executorul judecatoresc Constantiniuc Vladislav sa fie respinsd ca fiind
neintemeiata (f.d.98-99).

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 14 decembrie 2015, a fost admis recursul
declarat de catre Primaria si Consiliul ordsanesc Cahul, fiind casatd incheierea
Judecatoriei Cahul din 23 octombrie 2015, pricina fiind remisa la rejudecare in
aceeasi instantd, in alt complet de judecata (f.d.108-114).

Prin incheierea Judecatoriei Cahul din 23 decembrie 2015, Consiliul ordsanesc
Cahul a fost atras in proces in calitate de intervenient accesoriu (f.d.119-120).

Prin incheierea Judecatoriei Cahul din 28 ianuarie 2016, cererea cu privire la
schimbarea modului de executare a hotaririi inaintatd de catre executorul
judecatoresc Constantiniuc Vladislav a fost admisa, fiind dispusd schimbarea
modului de executare a hotaririi Judecdtorier Cahul din 16.04.2009, prin incasarea
din contul Consiliului orasanesc Cahul in beneficiul lui Podcaliuc Ion a unei
compensatii banesti n cuantum de 32000 euro sau echivalentul in lei moldovenesti
la momentul executarii, ce constituie valoarea unui apartament cu 3 odai, in orasul
Cahul (f.d.132-134).

Nefiind de acord cu incheierea enuntata, la data de 11 februarie 2016, Primaria
si Consiliul ordasanesc Cahul prin intermediul reprezentantilor, primarul Nicolae
Dandis si Stefan Mindru au declarat recurs, solicitind casarea incheierii contestate
cu emiterea unei noi decizii sub forma de incheiere, prin care cererea cu privire la
schimbarea modului de executare a hotaririi inaintatd de catre executorul
judecatoresc Constantiniuc Vladislav sa fie respinsa ca fiind neintemeiata (f.d.140-
142).

La data de 22 februarie 2015, judecatorii Curtii de Apel Cahul — Galina
Vavrin, Ion Dandila, Tatiana Dimitriadi, Vitalie Movild, Evghenii Dvurecenschii,
Nina Veleva si Ruslan Petrov, au declarat cerere de abtinere. Drept temei pentru
abtinere au invocat faptul ca, anterior au participat la examinarea prezentei cauze in
ordine de recurs si prima instanta (f.d.147).

Reiesind din cele expuse si tinand cont de faptul ca la Curtea de Apel Cahul
este imposibil de constituit un alt complet de judecata, la aceeasi data — 22 februarie
2015, Presedintele interimar al Curtii de Apel Cahul — Galina Vavrin a dispus
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transmiterea dosarului instantei ierarhic superioare pentru solutionarea declaratiei
de abtinere si stramutarea cauzei la o alta instanta egala in grad (f.d.148).

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considerd necesar de a admite declaratia
de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Cahul — Galina Vavrin, lon Danaila,
Tatiana Dimitriadi, Vitalie Movila, Evghenii Dvurecenschii, Nina Veleva si Ruslan
Petrov, cu stramutarea pricinii civile la o alta instanta de judecata de acelasi nivel —
Curtea de Apel Comrat.

In favoarea concluziei enuntate se invoci urmitoarele argumente.

in conformitate cu art. 49 alin.alin. (1) si (3) Cod de procedurd civila,
judecatorul care a luat parte la judecarea pricinii Tn prima instantd nu mai poate
participa la judecarea acesteia in instantd de apel, de recurs si nici la rejudecarea ei
in prima instantd, dupa casare. Judecatorul care a luat parte la judecarea pricinii n
instantd de recurs nu mai poate participa la judecarea ei in prima instanta si nici in
instanta de apel sau in cea de recurs.

Totodata, potrivit art. 50 alin. (1) lit. d) CPC, judecatorul care judeca pricina
urmeaza a fi recuzat dacd si-a expus opinia asupra pricinii care se judeca, iar
conform art. 52 alin. (1) CPC, daca exista temeiurile specificate la art. 50 si 51,
judecatorul, expertul, specialistul, interpretul, grefierul sint obligati sa se abtina de
la judecata.

Sub acest aspect, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie retine ca intemeiata cererea de abtinere a judecatorilor
Curtii de Apel Cahul — Galina Vavrin, Ion Danaild, Tatiana Dimitriadi, Vitalie
Movild, Evghenii Dvurecenschii, Nina Veleva si Ruslan Petrov, de la judecarea
prezentei pricini in ordine de recurs, or, din actele cauzei rezultd cu certitudine ca
judecatorul Nina Veleva la data de 04 mai 2015 a examinat cauza data, fiind
judecator in prima instantd, Judecatoria Cahul (f.d.56-57), iar judecatorii Galina
Vavrin, Ion Danaila, Tatiana Dimitriadi, Vitalie Movila, Evghenii Dvurecenschii si
Ruslan Petrov si-au expus opinia asupra pricinii civile enuntate, participind anterior
la judecarea acesteia in ordine de recurs a aceleasi cauze, cu acelasi parti si cu
acelasi obiect (f.d.f.d.70-71,108-114).

Prin urmare, in evitarea punerii la indoiald rezonabila a impartialitatii
judecatorilor, instanta de recurs ajunge la concluzia de a admite cererea
judecatorilor Curtii de Apel Cahul — Galina Vavrin, Ion Danaila, Tatiana
Dimitriadi, Vitalie Movila, Evghenii Dvurecenschii, Nina Veleva si Ruslan Petrov
de abtinere de la judecarea prezentei cauzei in ordine de recurs, iar pricina
nominalizatd prin prisma art. 43 alin. (2) lit. d) CPC, care statueaza expres ca,
instanta stramuta pricina la o altd instanta daca din motivul recuzarii (abtinerii de la
judecatd) unui sau mai multor judecatori ori din alte motive intemeiate, substituirea
judecatorilor sai devine imposibila, urmeaza a fi stramutata spre judecare in ordine
de recurs la o alta instanta de apel, or, la caz, s-a constatat ca, la Curtea de Apel
Cahul este imposibil de constituit un alt complet de judecatd pentru judecarea
cererii de recurs depusa de catre Primaria si Consiliul orasanesc Cahul prin
intermediul reprezentantilor, primarul Nicolae Dandis si Stefan Mindru.
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Astfel, Colegiul prin prisma art. 43 alin. (4) CPC, care statueazd ca,
stramutarea pricinii in cazurile prevazute la alin. (2) lit. d), ), f), si g) se efectueaza
de catre instanta ierarhic superioarda a carei incheiere este irevocabild si nu este
susceptibila de recurs, considera necesar de a stramuta pricina in cauza spre
examinare in ordine de recurs, la Curtea de Apel Comrat, ca instanta de judecata
egald 1n grad si situatd in nemijlocita apropiere a razei de activitate a Curtii de Apel
Cahul.

In conformitate cu art. 43 alin. (2) lit. d) si alin. (4) si art. 269-270 CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se admit declaratia de abtinere a judecatorilor Curtii de Apel Cahul — Galina
Vavrin, Ion Danaila, Tatiana Dimitriadi, Vitalie Movild, Evghenii Dvurecenschii,
Nina Veleva si Ruslan Petrov de la judecare in ordine de recurs a pricinii civile la
cererea inaintatd de catre executorul judecatoresc Constantiniuc Vladislav privind
schimbarea modului de executare a hotaririi Judecatoriei Cahul din 16.04.2009 si
demersul Presedintelui interimar al Curtii de Apel Cahul — Galina Vavrin cu privire
la straimutarea pricinii civile la o alta instanta de acelasi grad.

Pricina civila la cererea 1inaintatd de catre executorul judecatoresc
Constantiniuc Vladislav privind schimbarea modului de executare a hotaririi
Judecdtoriei Cahul din 16.04.2009, se remite pentru examinare in ordine de recurs
la Curtea de Apel Comrat.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedintele completului,
judecator: Tatiana Vieru

judecatori: Oleg Sternioala

Valentina Clevadi



