prima instanta: N. Sova dosarul nr. 2r-248/16
instanta de apel: I. Cimpoi, N. Simciuc si N. Craiu

DECIZIE

23 martie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele, judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Oleg Sternioala si Sveatoslav Moldovan

examinand recursul declarat de reprezentantul Sinogaci Nadejda in interesele
Primariei municipiului Chisindu, in pricina civila la cererea de chemare in judecata
depusa de Beregoi-Socolenco Elena impotriva intreprinderii municipale de gestionare
a fondului locativ nr.4 mun. Chisindu, Mararescu Leonid, Primariei municipiului
Chisindu si Consiliului municipal Chisindu, intervenienti accesorii Intreprinderea
Municipald Regia Exploatare a Drumurilor si Podurilor ,,Exdrupo” si Directia
Generala Transport Public si Cai de Comunicatie cu privire la recuperarea
prejudiciului material, moral si cheltuielilor de judecata, impotriva incheierii Curtii de
Apel Chisinau din 14 ianuarie 2016, prin care s-au restituit apelurile declarate de catre
Primaria mun. Chisinau si Mararescu Leonid.

constata

La 20 august 2013 Beregoi-Socolenco Elena a depus cerere de chemare in
judecata impotriva intreprinderii municipale de gestionare a fondului locativ nr.4
municipiul Chisindu cu privire la incasarea prejudiciului material in suma de 6000 lei
si prejudiciului moral in suma de 20 000lei.

In motivarea cererii de chemare in judecati Beregoi-Socolenco Elena a indicat
ca la 06 iunie 2013 conducand automobilul de model Opel Astra numarul de
inmatriculare KAW 017 pe str. Cuza Voda, 38/2 a nimerit intr-o groapa formata pe
carosabil langa fantana de canalizare deteriorandu-l considerabil.

Vinovatd de producerea accidentului a fost recunoscutd intreprinderea
municipalda de gestionare a fondului locativ nr.4 care trebuie sa repare prejudiciul
cauzat.

In rezultatul incidentului a avut dereglari de santate (f.d.1, vol.1).

Prin mandatul din 03 decembrie 2013 avocatul Rusanovschi Radu a fost
imputernicit de Beregoi-Socolenco Elena sa-i acorde asistenta juridica cu dreptul de a
majora sau reduce cuantumul pretentiilor (f.d.27,vol. ).

La 30 ianuarie 2014 avocatul Rusanovschi Radu a depus in interesele Elenei
Beregoi-Socolenco cerere de concretizare a pretentiilor mpotriva intreprinderii
municipale de gestionare a fondului locativ nr.4 municipiul Chisinau si Mararescu
Leonid solicitaind incasarea de la parati in mod solidar in folosul Elenei Beregoi-
Socolenco a sumei de 11 588 lei cu titlu de prejudiciu material format din cheltuieli



pentru reparatia automobilului, taxei de stat, a cheltuielilor de asistentd juridica in
marime de 3 500 lei si a prejudiciului moral in marime de 20 000 lei (f.d.28-30, vol. I).

La 14 iulie 2015 avocatul Rusanovschi Radu a depus cerere suplimentara de
concretizare a pretentiilor impotriva intreprinderii municipale de gestionare a fondului
locativ nr.4, Mararescu Leonid, Primariei municipiului Chisindu, Consiliului
municipal Chisindu, intervenienti accesorii Intreprinderea Municipald Regia
Exploatare a Drumurilor si Podurilor ,,Exdrupo” si Directia Generala Transport Public
si Cai de Comunicatie cu privire la incasarea in mod solidar a prejudiciului material in
marime de 11 588 lei, moral in marime de 20 000 lei si cheltuielilor de judecata in
marime de 3 500 lei ( f.d.125-126, vol.l).

Prin hotararea Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 30 septembrie 2015 s-a
admis partial actiunea Elenei Beregoi-Socolenco.

S-a incasat in mod solidar de la intreprinderea municipala de gestionare a
fondului locativ nr.4 municipiul Chisinau, Mararescu Leonid, Primaria municipiului
Chisinau si Consiliul municipal Chisinau in beneficiul Elenei Beregoi-Socolenco suma
de 5 654,37 lei cu titlu de prejudiciu material; suma de 1 000 lei cu titlu de prejudiciu
moral si suma de 3 780 lei cu titlu de cheltuieli de judecata.

In rest actiunea Elenei Beregoi-Socolenco a fost respinsa ca fiind neintemeiata
(f.d. 155-156, 172-179, vol. I).

La 13 octombrie 2015 intreprinderea municipala de gestionare a fondului locativ
nr.4 municipiul Chisinau a declarat apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei
Botanica mun. Chisinau din 30 septembrie 2015 (f.d. 165, vol.l).

La 16 octombrie 2015 Mararescu Leonid a declarat apel nemotivat impotriva
hotararii Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din 30 septembrie 2015 (f.d. 167, vol.l).

Prin procura din 28 aprilie 2015 Serghei Gheorghiiciuc a fost imputernicit de
Primdria municipiului Chiginau sa-i reprezinte interesele in instanta de judecata cu
dreptul de a ataca hotararea instantei judecatoresti(f.d.140, vol. I).

Prin procura din 12 ianuarie 2015 Carabut Maria a fost imputernicita de catre
Consiliului municipal Chisindu sa-i reprezinte interesele in instanta de judecatd cu
dreptul de a ataca hotararea instantei judecatoresti(f.d.169, vol.l).

La 23 octombrie 2015 reprezentantii Gheorghiiciuc Serghei si Carabut Maria au
declarat apeluri nemotivate in interesele Primariei municipiului Chisinau si Consiliului
municipal Chisindu impotriva hotararii Judecatoriei Botanica mun. Chisindau din 30
septembrie 2015 (f.d. 168, vol-I).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 noiembrie 2015 nu s-a dat curs
cererilor de apel declarate de intreprinderea municipala de gestionare a fondului
locativ nr.4 municipiul Chisinau, Mararescu Leonid, Primaria municipiului Chisinau si
Consiliul municipal Chiginau.

S-a acordat apelantilor termen rezonabil pana la 14 ianuarie 2016, ora 10.00
pentru lichidarea neajunsurilor: intreprinderea municipald de gestionare a fondului
locativ nr.4 municipiul Chisinau si Mararescu Leonid sa prezinte apelurile cu
invocarea motivelor de fapt si de drept pe care se Intemeiaza si sa achite taxa de stat,
lar Primaria municipiului Chisindu si Consiliul municipal Chisindu sa prezinte apelul
motivat.

S-a explicat apelantilor ca daca nu vor indeplini in termen indicatiile din
incheiere, apelurile vor fi restituite (f.d. 183-186, vol.l).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 ianuarie 2016 s-a admis cererea
intreprinderii municipale de gestionare a fondului locativ nr.4 municipiul Chisinau si



s-a acordat termen suplimentar pentru prezentarea apelului motivat pana la urmatoarea
sedinta de judecata.

S-a primit in procedura apelul declarat de Consiliul municipal Chiginau.

S-au restituit apelurile declarate de Primaria mun. Chisindu si Mararescu
Leonid, din motiv ca apelantii nu au indeplinit in termen indicatiile instantei de apel
(f.d.218-223).

Prin procura din 13 ianuarie 2016 reprezentantul Sinogaci Nadejda a fost
imputernicita de Primédria municipiului Chisindu sa-i reprezinte interesele in instanta
de judecata cu dreptul de a ataca hotararea judecatoreasca (f.d.-230, vol.l).

La 09 februarie 2016 reprezentantul Sinogaci Nadejda a declarat in interesele
Primdriei municipiului Chisinau recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 14 ianuarie 2016, solicitind admitereca acestuia, casarea incheierii in partea
restituirii apelului declarat de Primaria municipiului Chisinau, solutionarea problemei
in fond si considerarea depunerii cererii de apel motivate atat in interesele Consiliului
municipal Chisindu cét §i a Primdriei municipiului Chisindu in termenul stabilit de
instanta.

In motivarea cererii de recurs Sinogaci Nadejda a indicat ca la 23 octombrie
2015 reprezentantii Primariei municipiului Chisinau si Consiliului municipal Chisinau
au depus apel nemotivat impotriva hotararii Judecatoriei Botanica mun. Chisinau din
30 septembrie 2015.

La 13 ianuarie 2016 a depus in interesele Primariei municipiului Chisinau si a
Consiliului municipal Chisindu cerere de apel motivata la care a anexat copiile
procurilor in baza carora a fost imputernicita sa reprezinte interesele Consiliului
municipal Chisinau si a Primariei municipiului Chisindu.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedurd civild, recursul
impotriva incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3
judecatori, pe baza dosarului si a materialelor anexate la recurs, fara examinarea
admisibilitatii si farad participarea partilor.

Studiind argumentele recursului in raport cu materialele pricinii, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca
recursul este depus in termen, intemeiat si urmeaza a fi admis, cu casarea partiala a
incheierii i restituirea pricinii la rejudecare din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 425 Codul de proceduri civil, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Din procesul-verbal al sedintei de judecata din 14 ianuarie 2016 rezulta ca
reprezentantul Primariei mun. Chisinau si Consiliului mun. Chisinau nu a fost prezent
la sedinta de judecata (f.d. 216-217, vol. I).

La materialele pricinii lipsesc probe care ar confirma expedierea incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 14 ianuarie 2016 in adresa Primariei mun. Chisinau.

In sedinta de judecatd din 04 februarie 2016 reprezentantul Primariei mun.
Chisinau — Sinogaci Nadejda a fost prezenta (f.d. 240-241, vol. 1).

Prin urmare, recursul declarat de reprezentantul Sinogaci Nadejda in interesele
Primariei mun. Chisinau la 09 februarie 2016 se considera depus in termen.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de procedura civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul Tmpotriva incheierii, este Tn drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Judecand pricina in ordine de recurs, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justifie a constatat ca instanta de apel a aplicat



eronat normele de drept procedural in partea restituirii apelului declarat de catre
Primdria municipiului Chisindu.

In conformitate cu art. 368 alin. (1) Codul de procedura civila, dacd cererea de
apel nu intruneste conditiile prevazute la art.364 si 365 si daca cererea este depusa fara
plata taxei de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sa nu se dea curs cererii,
acordand apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 27 noiembrie 2015 nu s-a dat curs
cererilor de apel declarate de intreprinderca municipala de gestionare a fondului
locativ nr.4 municipiul Chisindu, Mararescu Leonid, Primaria municipiului Chisinau si
Consiliului municipal Chisinau, S-a acordat apelantilor termen rezonabil pand la 14
lanuarie 2016 ora 10.00 pentru lichidarea neajunsurilor: intreprinderea municipald de
gestionare a fondului locativ nr.4 municipiul Chisinau si Mararescu Leonid sa prezinte
apelurile cu invocarea motivelor de fapt si de drept si sa achite taxa de stat, iar
Primaria municipiului Chisinau si Consiliul municipal Chisindu sa prezinte apelul
motivat, s-a explicat apelantilor cd daca nu vor indeplini in termen indicatiile din
incheiere, apelul se va considera ca nedepus si va fi restituit (f.d. 183-186).

La 13 ianuarie 2016 reprezentanta Primariei municipiului Chisinau - Sinogaci
Nadejda a solicitat amanarea sedintei de judecata pe motiv ca nu i-au fost inméanate de
catre Primarul General al municipiului Chisindu Tmputernicirile pentru anul 2016.

In conformitate cu art. 203 alin.(1) Codul de procedurd civild, cererile si
demersurile participantilor la proces in problema judecarii pricinii se solutioneaza prin
incheiere judecatoreascd, dupa ascultarea opiniilor celorlalti participanti la proces.

in conformitate cu art.380 alin(1) Codul de procedura civila, instanta de apel
solutioneaza cererea si demersul participantului la proces ce tin de examinarea apelului
dupa ce asculta opiniile celorlalti participanti.

in conformitate cu art. 269 alin. (2) Codul de procedurd civild, in cazul
solutionarii unor probleme simple, instanta poate emite incheiere fara a se retrage in
camera de deliberare. O astfel de incheiere se consemneaza in procesul-verbal al
sedintei de judecata.

Desi in procesul-verbal al sedintei de judecata din 14 ianuaric 2016 s-a pus in
discutie cererea privind amanarea sedintei de judecata inaintata de catre reprezentanta
Priméariei municipiului Chisinau - Sinogaci Nadejda, in incheierea din 14 ianuarie
2016 si in procesul-verbal al sedintei de judecatd instanta de apel nu s-a expus in
privinta acesteia.

Prin procura din 13 ianuarie 2016 reprezentantul Sinogaci Nadejda a fost
imputernicitd de Primaria municipiului Chisindu sa-i reprezinte interesele in instanta
de judecata cu drept de a ataca hotararea judecatoreasca (f.d.-230, vol. I).

La 13 ianuarie 2016 Sinogaci Nadejda a depus in interesele Primariei
municipiului Chisinau §i Consiliului municipal Chisindu cererea de apel motivata
(f.d.196-200, vol.-1).

La cererea de apel reprezentanta Sinogaci Nadejda a anexat copiile procurilor
prin care a fost imputernicita sa reprezinte interesele Consiliului municipal Chisinau si
a Primariei municipiului Chisinau.

In conformitate cu art. 368 alin. (2) Codul de procedura civild, dacd apelantul
indeplineste in termen indicatiile din incheierea judecdtoreasca, apelul se considera
depus la data prezentarii initiale.

Astfel, din considerentele mentionate si avand in vedere cd Primaria mun.
Chisindu a inlaturat neajunsurile cererii de apel mentionate in incheierea din 27
noiembrie 2015, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
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Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul declarat, de a casa
incheierea din 14 ianuarie 2016 in partea restituirii apelului declarat de Primaria
municipiului Chisinau si de a restitui pricina la rejudecare de la etapa solutionarii
chestiunii de primire a cererii de apel declarate de Primaria municipiului Chisinau pe
rol.

In rest incheierea din 14 ianuarie 2016 nu se contesti si instanta considerd
inoportun de a se pronunta.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de procedurd civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

decide:

Se admite recursul declarat de reprezentantul Sinogaci Nadejda in interesele
Primadriei municipiului Chisindu.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 ianuarie 2016, in pricina
civila la cererea de chemare in judecata depusd de Beregoi-Socolenco Elena impotriva
intreprinderii municipale de gestionare a fondului locativ nr.4 mun. Chisinau,
Mararescu Leonid, Primariei municipiului Chisindu si Consiliului municipal Chisinau,
intervenienti accesorii Intreprinderea Municipald Regia Exploatare a Drumurilor si
Podurilor ,,Exdrupo” si Directia Generala Transport Public si Cai de Comunicatie cu
privire la recuperarea prejudiciului material, moral si cheltuielilor de judecatd, in
partea restituirii apelului declarat de Primdria municipiului Chisindu cu restituirea
pricinii in partea data la rejudecare de la etapa solutionarii chestiunii de punere a
cererii de apel pe rol.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedinte,
Judecatorul: Svetlana Filincova
Judecatorii: Oleg Sternioala

Sveatoslav Moldovan



