Dosarul nr. 2ds-22/16
INCHEIERE
23 martie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
largit al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi
Tamara Chisca-Doneva
lurie Bejenaru
Oleg Sternioala

examinand cererea Ministerului Justitiei privind corectarea erorii din decizia din
10.02.2016 a Curtii Supreme de Justitiei,

adoptata in cauza civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Transnet” mpotriva Ministerului Justitiei al RM cu privire la
constatarea incalcarii dreptului la examinarea pricinii civile in termen rezonabil si
incasarea prejudiciului material si moral cauzat prin incalcarea pretinsa, precum si a
cheltuielilor de judecata,

constata:

La data de 27.01.2015 Societatea cu Réspundere Limitatd ,,Transnet” (in
continuare SRL ,,Transnet”) s-a adresat cu cerere de chemare in judecatd impotriva
Ministerului Justitiei al RM cu privire la constatarea incalcarii dreptului la examinarea
pricinii civile in termen rezonabil si incasarea prejudiciului material, moral cauzat prin
incalcarea pretinsd, precum si a cheltuielilor de judecata.

Prin hotararea din 02.04.2015 a judecatoriei Buiucani mun. Chigindu a fost
respinsa cererea de chemare in judecata depusa de SRL ,,Transnet” impotriva
Ministerului Justitiei al RM cu privire la constatarea incalcarii dreptului la examinarea
pricinii civile in termen rezonabil si incasarea prejudiciului material, moral cauzat prin
incalcarea pretinsd, precum si a cheltuielilor de judecatd, ca fiind neintemeiata.

Prin decizia din 23 septembrie 2015 a Curtii de Apel Chisinau a fost respins apelul
depus de SRL ,,Transnet” si s-a mentinut hotdrirea din 02.04.2015 a judecatoriei
Buiucani mun.Chisinau.

Prin decizia din 10 februarie 2016 a Curtii Supreme de Justitie s-a admis recursul
declarat de SRL ,,Transnet”; s-a casat decizia din 23 septembrie 2015 a Curtii de Apel
Chisinau si hotararea din 02 aprilie 2015 a judecatoriei Buiucani mun. Chisinau si s-a
emis o noud hotarire prin care s-a admis partial actiunea depusa de SRL ,,Transnet”
impotriva Ministerului Justitiei al RM cu privire la constatarea incalcarii dreptului la
judecarea pricinii in termen rezonabil si incasarea prejudiciului material §i moral,
precum si a cheltuielilor de judecata; s-a constatat incalcarea dreptului SRL ,,Transnet”
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la judecarea in termen rezonabil a pricinii civile la cererea de SRL , Transnet”
impotriva Inspectoratului Fiscal de Stat Botanica mun. Chisinau cu privire la anularea
dispozitiei nr. 0300044855 din 29 august 2012 de suspendare a operatiunilor bancare
ale contribuabilului, repararea prejudiciului material si compensarea venitului ratat; s-
a incasat de la Ministerul Justitiei in beneficiul SRL ,,Transnet” suma de 22000 lei cu
titlu de recompensa pentru prejudiciul moral cauzat. In rest, pretentiile inaintate de SRL
,,Lransnet” privind incasarea prejudiciului material si moral, precum si a cheltuielilor
de judecata s-au respins ca neintemeiate.

La data de 17 februarie 2016 Ministerul Justitiei al RM a depus cerere privind
corectarea greselii strecurate in dispozitivul deciziei Curtii Supreme de Justitie din 10
februarie 2016.

Colegiul examinind cererea inaintata de Ministerul Justitie, constata necesitatea
corectarii erorii admise in dispozitivul deciziei din 10 februarie 2016 a Curtii Supreme
de Justitie.

In conformitate cu art. 249 alin. (2) CPC, instanta judecatoreasci poate, din oficiu
sau la cererea participantilor la proces, sa corecteze greselile sau omisiunile din
hotarare privitor la nume, calitate procesuald, orice alte erori materiale sau de calcul
evidente.

La caz, se constata ca la redactareca deciziei din 10 februarie 2016 a Curtii
Supreme de Justitie, in dispozitivul acesteia a fost admisa o eroare tehnica fiind indicata
sintagma ,,...se Incaseaza de la Ministerul Justitiei ... ” in loc de sintagma ,,...se
incaseaza de la bugetul de stat prin intermediul Ministerului Justitiei ...”.

Din considerentele mentionate, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a corecta
eroarea admisa in dispozitivul deciziei din 10 februarie 2016 a Curtii Supreme de
Justitie prin indicarea corectd a sintagmei,,...se incaseaza de la bugetul de stat prin
intermediul Ministerului Justitiei ...”.

in raport cu cele relatate si conducindu-se de prevederile art. 249, 269-270 CPC,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrative largit al Curtii Supreme de
Justitie,

dispune:

Se corecteaza greseala admisa in dispozitivul deciziei din 10 februarie 2016 a
Curtii Supreme de Justitie prin indicarea corecta a sintagmei,,...se incaseaza de la
bugetul de stat prin intermediul Ministerului Justitiei ...” 1n loc de sintagma ,,...Se
incaseazd de la Ministerul Justitiei ...”.

Incheierea este irevocabila.

Presedintele sedintei Tatiana Vieru

Judecatorii: Valentina Clevadi
Tamara Chisca-Doneva
lurie Bejenaru

Oleg Sternioala






