prima instanta: V. Chisilita dosarul nr. 2r-317/16
instanta de apel: N. Cernat, L. Bulgac, A. Pahopol

DECIZIE

30 martie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul — Valeriu Doaga
Judecatorii - luliana Oprea, Dumitru Mardari

examinand recursul declarat de Silvestru Victor,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusd de Breahna Gheorghe
impotriva lui Asaftei Mihail, intervenient accesoriu Silvestru Victor cu privire la declararea
valabilitatii actului juridic, recunoasterea dreptului de proprietate si repararea prejudiciului
moral, cererea de chemare in judecatd depusa de Moldovanu Andrei impotriva lui Asaftei
Mihail, intervenient accesoriu Silvestru Victor cu privire la declararea valabilitatii actului
juridic, recunoasterea dreptului de proprietate si repararea prejudiciului moral, cererea de
chemare in judecatd depusa de Garasciuc Vasile impotriva lui Asaftei Mihail, intervenient
accesoriu Silvestru Victor cu privire la declararea valabilitatii actului juridic, recunoasterea
dreptului de proprietate si repararea prejudiciului moral,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 februarie 2016

constata

La 25 iulie 2014 Breahna Gheorghe a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui
Asaftei Mihail cu privire la declararea valabilitatii actului juridic, recunoasterea dreptului de
proprietate si repararea prejudiciului moral.

La 25 iulie 2014 Moldovanu Andrei a depus cerere de chemare in judecata impotriva lui
Asaftei Mihail cu privire la declararea valabilitatii actului juridic, recunoasterea dreptului de
proprietate si repararea prejudiciului moral.

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 10 decembrie 2014 s-a respins
cererea depusa de Silvestru Victor cu privire la intervenirea in proces (vol. I f.d. 119-121).

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindau din 18 decembrie 2014 pricinile
civile intentate la cererile de chemare in judecatd depuse de Breahna Gheorghe si
Moldovanu Andrei impotriva lui Asaftei Mihail au fost conexate intr-o singura cauza pentru
a fi examinate simultan (vol. | f.d. 123).

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 18 decembrie 2014 s-a
confirmat tranzactia de impacare incheiata intre Breahna Gheorghe si Moldovanu Andrei cu
Asaftei Mihail (vol. | f.d. 124-125), incheiere casata ulterior prin decizia Curtii de Apel
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Chisindu din 17 martie 2015 si restituitd cauza spre rejudecare in prima instanta.

La 29 august 2014 Garasciuc Vasile a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui
Asaftei Mihail cu privire la declararea valabilitatii actului juridic, recunoasterea dreptului de
proprietate si repararea prejudiciului moral.

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 30 martie 2015 s-a atras in
proces, in calitate de intervenient accesoriu Silvestru Victor (vol. | f.d. 158).

Prin incheierea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 10 iunie 2015 s-a dispus
conexarea pentru examinare intr-o singura procedura a pricinii civile la cererea de chemare
in judecatd depusa de Breahna Gheorghe si Moldovanu Andrei impotriva lui Asaftei Mihail
cu pricina civila la cererea de chemare in judecata depusd de Garasciuc Vasile impotriva lui
Asaftei Mihail cu privire la recunoasterea valabilitatii contractului de investitii si a dreptului
de proprietate.

Prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 04 decembrie 2015 s-a admis
partial cererea de chemare in judecata depusa de Breahna Gheorghe impotriva lui Asaftei
Mihail, intervenient accesoriu Silvestru Victor cu privire la declararea valabilitatii actului
juridic, recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunului imobil si repararea
prejudiciului moral. S-a declarat valabil contractul de investire a capitalului privat in
constructia spatiului locativ incheiat intre Breahna Gheorghe si Asaftei Mihail, s-a
recunoscut dreptul de proprietate a lui Breahna Gheorghe in privinta apartamentului nr. 01
din mun. Chisindu or. Durlesti Intovardsirea Pomicola “Pedagogul”, lotul nr. 31, in rest
actiunea s-a respins. S-a incasat de la Asaftei Mihail in beneficiul statului taxa de stat in
suma de 22598,64 de lei.

S-a admis partial cererea de chemare in judecati depusd de Moldovanu Andrei
impotriva lui Asaftei Mihail, intervenient accesoriu Silvestru Victor cu privire la declararea
valabilitatii actului juridic, recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunului imobil si
repararea prejudiciului moral. S-a declarat valabil contractul de investire a capitalului privat
in constructia spatiului locativ incheiat intre Moldovanu Andrei si Asaftei Mihail, s-a
recunoscut dreptul de proprietate a lui Moldovanu Andrei in privinta apartamentului nr. 02
din mun. Chisinau or. Durlesti Intovirdsirea Pomicola ,,Pedagogul”, lotul nr. 31, in rest
actiunea s-a respins. S-a incasat de la Asaftei Mihail in beneficiul lui Moldovanu Andrei
taxa de stat in marime de 5500 de lei, iar in beneficiul statului taxa de stat in suma de
11448,98 de lei.

S-a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Garasciuc Vasile impotriva
lui Asaftei Mihail, intervenient accesoriu Silvestru Victor cu privire la declararea
valabilitatii actului juridic, recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunului imobil si
repararea prejudiciului moral. S-a declarat valabil contractul de investire a capitalului privat
in constructia spatiului locativ incheiat intre Garagciuc Vasile si Asaftei Mihail, s-a
recunoscut dreptul de proprietate a lui Garasciuc Vasile in privinta apartamentului nr. 06
din mun. Chisinau or. Durlesti Intovardsirea Pomicola ,,Pedagogul”, lotul nr. 31, in rest
actiunea s-a respins. S-a incasat de la Asaftei Mihail in beneficiul lui Garasciuc Vasile taxa
de stat in suma de 11500 de lei, iar in beneficiul statului taxa de stat in marime de 11098,64
de lei (vol. 11 f.d. 48).

La data de 21 decembrie 2015 intervenientul accesoriu Silvestru Victor a declarat apel
nemotivat impotriva hotaririi Judecatoriei Buiucani mun. Chisindu din 04 decembrie 2015
solicitind admiterea apelului, casarea hotaririi cu emiterea unei noi hotariri de respingere a
actiunilor reclamantilor (vol. 11 f.d. 52).



Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 19 februarie 2016 nu s-a dat curs cererii de
apel, s-a acordat apelantului Silvestru Victor termen pentru prezentarea cererii de apel
motivate, in limba de stat si achitarea taxei de stat Tn marime de 18750 de lei pina la prima
sedinta, fixata de instanta de apel pentru data de 29 martie 2016 ora 10.00. S-a explicat
apelantului ca in caz contrar apelul va fi restituit (vol. II f.d. 64).

La data de 04 martie 2016 Silvestru Victor a declarat recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 19 februarie 2016 solicitind admiterea recursului, casarea incheierii
recurate in partea ce tine de obligarea apelantului Silvestru Victor la achitarea taxei de stat
in marime de 18750 de lei.

In motivarea recursului a invocat ci, instanta de apel contrar prevederilor Codului de
procedura civila si Legii taxei de stat a dispus achitarea taxei de stat la depunerea cererii de
apel de catre intervenientul accesoriu.

Considera ca, intervenientul accesoriu nu poate fi obligat sa achite taxa de stat pentru
examinarea litigiului deoarece nu formuleaza pretentii proprii asupra obiectului litigiului.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie considera ca, recursul depus de Silvestru Victor urmeaza a fi
respins din urmatoarele motive.

In conformitate cu art. 427 lit. @) din Codul de proceduri civili, instanta de recurs, dupi
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sd mentina
incheierea.

In conformitate cu art. 425 din Codul de procedurd civila, termenul de declarare a
recursului impotriva incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Reiesind din faptul ca, la materialele dosarului lipsesc probe ce ar confirma data
comunicdrii catre recurent a incheierii recurate, Colegiul va considera recursul declarat in
termen.

Materialele cauzei atesta ca, prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 04
decembrie 2015 s-a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Breahna
Gheorghe impotriva lui Asaftei Mihail, intervenient accesoriu Silvestru Victor cu privire la
declararea valabilitatii actului juridic, recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunului
imobil si repararea prejudiciului moral. S-a declarat valabil contractul de investire a
capitalului privat in constructia spatiului locativ incheiat intre Breahna Gheorghe si Asaftei
Mihail, s-a recunoscut dreptul de proprictate a lui Breahna Gheorghe in privinta
apartamentului nr. 01 din mun. Chisindu or. Durlesti Intovirisirea Pomicold “Pedagogul”,
lotul nr. 31, in rest actiunea s-a respins. S-a incasat de la Asaftei Mihail in beneficiul
statului taxa de stat in suma de 22598,64 de lei.

S-a admis partial cererea de chemare in judecatd depusd de Moldovanu Andrei
impotriva lui Asaftei Mihail, intervenient accesoriu Silvestru Victor cu privire la declararea
valabilitatii actului juridic, recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunului imobil si
repararea prejudiciului moral. S-a declarat valabil contractul de investire a capitalului privat
in constructia spatiului locativ incheiat intre Moldovanu Andrei si Asaftei Mihail, s-a
recunoscut dreptul de proprietate a lui Moldovanu Andrei in privinta apartamentului nr. 02
din mun. Chisinau or. Durlesti Intovirdsirea Pomicola ,,Pedagogul”, lotul nr. 31, in rest
actiunea s-a respins. S-a incasat de la Asaftei Mihail in beneficiul lui Moldovanu Andrei
taxa de stat in marime de 5500 de lei, iar in beneficiul statului taxa de stat In suma de
11448,98 de lei.

S-a admis partial cererea de chemare in judecata depusa de Garasciuc Vasile impotriva
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lui Asaftei Mihail, intervenient accesoriu Silvestru Victor cu privire la declararea
valabilitatii actului juridic, recunoasterea dreptului de proprietate asupra bunului imobil si
repararea prejudiciului moral. S-a declarat valabil contractul de investire a capitalului privat
in constructia spatiului locativ incheiat intre Garagciuc Vasile si Asaftei Mihail, s-a
recunoscut dreptul de proprietate a lui Garasciuc Vasile in privinta apartamentului nr. 06
din mun. Chisindu or. Durlesti Intovirdsirea Pomicola ,,Pedagogul”, lotul nr. 31, in rest
actiunea s-a respins. S-a incasat de la Asaftei Mihail in beneficiul lui Garasciuc Vasile taxa
de stat in suma de 11500 de lei, iar in beneficiul statului taxa de stat in marime de 11098,64
de lei (vol. 11 f.d. 48).

La data de 21 decembrie 2015 intervenientul accesoriu Silvestru Victor a declarat apel
nemotivat impotriva hotaririi Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau din 04 decembrie 2015
solicitind admiterea apelului, casarea hotaririi cu emiterea unei noi hotériri de respingere a
actiunilor reclamantilor (vol. 11 f.d. 52).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 19 februarie 2016 nu s-a dat curs cererii de
apel, s-a acordat apelantului Silvestru Victor termen pentru prezentarea cererii de apel
motivate, in limba de stat si achitarea taxei de stat in marime de 18750 de lei pina la prima
sedinta, fixata de instanta de apel pentru data de 29 martie 2016 ora 10.00. S-a explicat
apelantului ca 1n caz contrar apelul va fi restituit (vol. II f.d. 64).

In conformitate cu art. 84 din Codul de procedurd civild, se impune cu taxi de stat
fiecare cerere de chemare in judecatd (initiald si reconventionald), cererea intervenientului
principal, cererea vizind pricinile cu procedura speciald, cererea de eliberare a ordonantei
judecdtoresti, cererea de declarare a insolvabilitatii, cererea de eliberare a titlului executoriu
privind executarea hotaririlor arbitrale, cererea de apel, cererea de recurs, precum si cererea
de eliberare a copiilor (duplicatelor) de pe actele judecatoresti.

Conform art. 365 alin. (1) lit. d) si alin (4) din Codul de procedura civila, in cererea de
apel se indica motivele de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul. La cererea de apel se
anexeaza dovada de plata a taxei de stat daca apelul se impune cu taxa.

Potrivit art. 368 alin. (1) din Codul de procedura civila, dacd cererea de apel nu
intruneste conditiile prevazute la art. 364 s1 365 si daca cererea este depusa fara plata taxei
de stat, instanta de apel dispune printr-o incheiere sd nu se dea curs cererii, acordind
apelantului un termen pentru lichidarea neajunsurilor.

In conformitate cu art. 3 alin. (1) lit. a) si lit. j) din Legea taxei de stat nr. 1216 din
03.12.1992, pentru cererile de chemare in judecatd privitor la litigiile cu caracter
patrimonial, cererile de contestare a unui titlu executoriu sau a unui alt document prin care
incasarea se produce in mod incontestabil taxa de stat se calculeaza in marime de 3 % din
valoarea actiunii sau din suma incasatd. Pentru cererile de apel impotriva hotaririlor
instantelor judecdtoresti in cazul litigiilor cu caracter patrimonial taxa de stat se calculeaza
in marime de 75 % din taxa calculatd din suma contestata.

Colegiul considera imperios de a mentiona cd accesul liber la justitie este o parte
componenta incipientd a dreptului la un proces echitabil, consacrat de art. 6 din Conventia
Europeana a Drepturilor Omului si presupune posibilitatea oricarei persoane de a se adresa
direct si nemijlocit la o instantd de judecata, pentru apararea drepturilor si intereselor
legitime. Este unanim acceptat ca dreptul de acces la justitie nu poate fi un drept absolut, ci
unul care poate implica limitari, cit timp acestea sunt rezonabile si proportionale cu scopul
urmarit.

Colegiul retine ca, la emiterea incheierii Curtii de Apel Chisinau din 19 februarie 2016
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instanta de apel a aplicat elocvent normele de drept citate cu respectarea garantiilor
recurentului la un proces echitabil consfintit de art. 6 CEDO, tinindu-se cont in mod
primordial de faptul ca, se impun cu taxa de stat cererile de apel si de recurs inaintate de
orice participant la proces exceptindu-se cazurile exhaustiv prevazute la art. 85 din Codul
de procedura civila.

Astfel, in virtutea principiului legalitatii care guverneaza conduita instantelor de
judecata la infaptuirea actului de justitie, intervenientul accesoriu nu beneficiaza de scutirea
integrala din oficiu de la achitarea taxei de stat la exercitarea cailor de atac care nu urmeaza
a fi confundatad cu Tnaintarea cererii de intervenire Tn proces in aceasta calitate pentru care
dinsul in temeiul art. 84 din Codul de procedurd civild nu achitd taxa de stat.

La caz, recurentul nu poate invoca incdlcarea accesului liber la justitie deoarece
impunerea cu taxa de stat este prevazutd de lege, urmeaza un scop legitim si este
proportionala scopului urmarit, dinsul avind posibilitatea legala sa solicite in functie de
situatia materiala si de probele prezentate in acest sens, scutirea partiala sau totald de la
achitarea taxei de stat in temeiul art. 85 alin. (4) din Codul de procedura civila.

Urmare celor mentionate si avind in vedere faptul ca, incheierea Curtii de Apel Chisinau
din 19 februarie 2016 este legala si intemeiata, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge
recursul declarat de Silvestru Victor.

in conformitate cu art. 427 lit. a) din Codul de procedura civila, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide

Se respinge recursul declarat de Silvestru Victor.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 februarie 2016 in pricina civila la
cererea de chemare in judecatd depusa de Breahna Gheorghe impotriva lui Asaftei Mihail,
intervenient accesoriu Silvestru Victor cu privire la declararea valabilitatii actului juridic,
recunoasterea dreptului de proprietate si repararea prejudiciului moral, cererea de chemare
in judecata depusd de Moldovanu Andrei impotriva lui Asaftei Mihail, intervenient
accesoriu Silvestru Victor cu privire la declararea valabilitatii actului juridic, recunoasterea
dreptului de proprietate si repararea prejudiciului moral, cererea de chemare in judecata
depusa de Garasciuc Vasile impotriva lui Asaftei Mihail, intervenient accesoriu Silvestru
Victor cu privire la declararea valabilitatii actului juridic, recunoasterea dreptului de
proprietate si repararea prejudiciului moral.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,
judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii luliana Oprea

Dumitru Mardari



