Dosarul nr. 2rac-133/16
Prima instanta: V. Hrapacov
Instanta de apel: G. Vavrin, T. Dimitriadi si [. Danaila

Republica Moldova

Curtea Suprema de Justitie
INCHEIERE

30 martie 2016 mun. Chiginau

Colegiul Civil, Comercial si de Contencios Administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecator: Tatiana Vieru
Judecatorii: lurie Bejenaru si Oleg Sternioala

examinind chestiunea privind admisibilitatea recursului declarat de Banca
Comerciala de Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe Actiuni, in proces de lichidare,

in pricina civild la cererea de chemare in judecati inaintati de Intreprinderea cu
Capital Strain ,,Red Union Fenosa” Societate pe Actiuni impotriva Bancii Comerciale de
Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe Actiuni, Tn proces de lichidare, privind incasarea
datoriei si cheltuielile de judecata,

actiunea reconventionala depusa de Banca Comerciala de Investitii ,,OGUZBANK”
Societate pe Actiuni, in proces de lichidare impotriva Intreprinderii cu Capital Striin
,»Red Union Fenosa” Societate pe Actiuni, intervenient accesoriu Administratia raionului
Comrat, privind anularea notelor de plata,

Tmpotriva deciziei Curtii de Apel Cahul din 01 decembrie 2015, prin care apelul
declarat de Banca Comerciala de Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe Actiuni, in
proces de lichidare a fost respins, fiind mentinuta hotarirea Judecatoriei Comrat din 12
mai 2015.

A CONSTATAT:

La 24 august 2011, Tntreprinderea cu Capital Striin ,,Red Union Fenosa” Societate
pe Actiuni a depus cerere de chemare in judecatd impotriva Bancii Comerciale de
Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe Actiuni, in proces de lichidare, privind incasarea
datoriei si cheltuielile de judecata.

Tn motivarea pretentiilor a mentionat ci la locul de consum NLC 3161929, or.
Comrat, str. Lenin, nr. 200, consumator final Banca Comerciala de Investitii
,OGUZBANK” Societate pe Actiuni, s-a acumulat o datorie pentru consumul energiei
electrice echivalent 4672,83 lei.



Reclamanta a precizat ca datoria pretinsd s-a format ca rezultat a neachitarii
facturilor de energie electrica cu seria SV 3161929130, SV 3161929132, SV
3161929125, SV 3161929126, SV 3161929128, SV 3161929129 5i SV 3161929131.

Facturile Tnaintate in adresa pirftului, nu au fost achitate Tnh termenul indicat, mai
mult ca atit, piritul a fost informat cu privire la datoria in cauza si termenul suplimentar
de achitare, fiind atentionat si asupra faptului ¢ in caz de neachitare, Intreprinderea cu
Capital Strain ,,Red Union Fenosa” Societate pe Actiuni va inainta o actiunea in
judecata, la ce piritul nu a reactionat si nu a achitat energia electrica consumata.

Intreprinderea cu Capital Striin ,,Red Union Fenosa” Societate pe Actiuni a invocat
ca actele juridice care confirma datoria si anume, facturile de platd, in cazul in care
piritul nu era de acord cu ele, urmau sa fie contestate de catre ultimul in modul stabilit de
Lege, fapt care nu a fost intreprins de catre pirit.

Solicita reclamanta incasarea din contul piritului Tn beneficiul Tntreprinderii cu
Capital Strdin ,,Red Union Fenosa” Societate pe Actiuni, datoria pentru energia electrica
consumata in suma de 4 672,83 lei si cheltuielile de judecata.

Prin incheierea Judecatoriei Economice de Circumscriptie din 21 septembrie 2011,
cererea de chemare in judecati inaintata de Intreprinderea cu Capital Striin ,,Red Union
Fenosa” Societate pe Actiuni impotriva Bancii Comerciale de Investitii ,,OGUZBANK”
Societate pe Actiuni, in proces de lichidare, privind incasarea datoriei si cheltuielile de
judecata a fost stramutata spre examinare la Judecatoria Rigcani, mun. Chisinau (f.d. 25,
Vol. I).

Prin incheierea Judecatoriei Riscani, mun. Chisinau din 05 iunie 2012, cererea de
chemare in judecati fnaintatd de Intreprinderea cu Capital Striin ,,Red Union Fenosa”
Societate pe Actiuni impotriva Bancii Comerciale de Investitii ,,OGUZBANK” Societate
pe Actiuni, in proces de lichidare, privind incasarea datoriei si cheltuielile de judecata, a
fost stramutata spre judecare la Judecatoria Comrat (f.d. 33, Vol. I).

Prin hotarirea Judecatoriei Comrat din 24 decembrie 2012 cererea de chemare in
judecata naintatd de Intreprinderea cu Capital Striin ,,Red Union Fenosa” Societate pe
Actiuni impotriva Bancii Comerciale de Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe Actiuni,
in proces de lichidare, privind incasarea datoriei si cheltuielile de judecata a fost admisa.
S-a dispus Tincasarea din contul Bancii Comerciale de Investitii ,,OGUZBANK?”
Societate pe Actiuni, in proces de lichidare, in beneficiul Intreprinderii cu Capital Striin
,Red Union Fenosa” Societate pe Actiuni suma de 4672,83 lei — cu titlu de datorie si
cheltuielile de judecatd in marime de 270 lei (f.d. 64, 93-94, Vol. I).

Prin decizia Curtii de Apel Comrat din 01 iulie 2014, a fost admis partial apelul
declarat de catre Bancii Comerciale de Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe Actiuni, in
proces de lichidare, casata hotarirea Judecatoriei Comrat din 24 decembrie 2012, pricina
civild intentatd la cererea de chemare in judecati inaintati de Intreprinderea cu Capital
Strain ,,Red Union Fenosa” Societate pe Actiuni Impotriva Béancii Comerciale de
Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe Actiuni, in proces de lichidare, privind incasarea
datoriei si cheltuielile de judecat, fiind restituita pentru rejudecare in prima instanta, in
alt complet de judecata (f.d. 113-115, Vol. I).



La 29 septembrie 2014, Banca Comerciala de Investitii ,,OGUZBANK” Societate
pe Actiuni a inaintat actiune reconventionald impotriva Intreprinderii cu Capital Striin
»Red Union Fenosa” Societate pe Actiuni, intervenient accesoriu Administratia raionului
Comrat, privind anularea notelor de plata (f.d. 130-132, Vol. I).

In motivarea pretentiilor din actiunea reconventionald a invocat ci Banca
Comerciald de Investifii ,,OGUZBANK” Societate pe Actiuni se afla in proces de
lichidare, si vinovat de consumul fraudulos al energiei electrice s-ar face Administratia
raionului Comrat, care a ocupat ilegal imobilul — fostul sediu al bancii.

Din motivul cd Banca Comerciala de Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe
Actiuni nu a detinut imobilul, care este locul de consul invocat de Tntreprinderea cu
Capital Strain ,,Red Union Fenosa” Societate pe Actiuni, i-a fost calculatd eronat datoria
pentru consumul de energie electrica.

Banca Comerciald de Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe Actiuni a mai precizat
cd nu a consumat energia electrici pretinsd de Intreprinderea cu Capital Striin ,,Red
Union Fenosa” Societate pe Actiuni. Cladirea unde s-a aflat fostul sediu al bancii a fost
ocupata ilegal de catre Administratia raionului Comrat, iar datoriile care sunt fata de
Intreprinderea cu Capital Striin ,,Red Union Fenosa” Societate pe Actiuni, s-au format in
rezultatul consumarii frauduloase a energiei electrice de catre Administratia raionului
Comrat.

Reclamanta a invocat ca au fost adoptate doud hotariri judecatoresti, privind
evacuarea Administratiei raionului Comrat din bunul imobil al bancii. Tntreprinderea cu
Capital Strain ,,Red Union Fenosa” Societate pe Actiuni, prin actul din 26 aprilie 2010 a
confirmat ca incaperile fostului sediu din or. Comrat, str. Lenin, nr. 200, erau ocupate
abuziv de catre Administratia raionului Comrat. Astfel, in legatura cu ocuparea ilegala a
cladirii, anterior banca a solicitat sistarea furnizarii energiei electrice.

Banca Comerciala de Investitii ,,0GUZBANK” Societate pe Actiuni, in proces de
lichidare a solicitat repunerea in termen a actiunii reconventionale, deoarece, pind in
prezent Intreprinderea cu Capital Striin ,,Red Union Fenosa” Societate pe Actiun, nu a
indicat cui concret i-a inminat contra semnatura originalele facturilor indicate in cererile
sale, nu s-a adresat catre Banca Comerciald de Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe
Actiuni cu pretentia de remediere prealabila a litigiului.

Reclamanta specifica faptul ca pentru prima datd banca a aflat despre existenta
hotaririi Judecatoriei Comrat din 24 decembrie 2012, numai la 12 decembrie 2013,
atunci cind executorul judecdtoresc a emis si a expediat incheierea din 16 august 2013,
privind primirea spre executare a Titlului executoriu eliberat in baza hotaririi in cauza,
prin care s-a dispus Tncasarea in beneficiul Intreprinderii cu Capital Striin ,,Red Union
Fenosa” Societate pe Actiuni, din contul Bancii Comerciald de Investitii ,,OGUZBANK”
Societate pe Actiuni, in proces de lichidare, suma de 4672,83 lei — cu titlu de datorie si
taxa de stat Tn marime de 270 lei.

Banca Comerciala de Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe Actiuni, In proces de
lichidare, a mentionat ca de la intentarea procesului, nu a fost citata si nu a participat la
examinarea pricinii in prima instanta, nu a facut cunostinta cu facturile de platd. Mai

mult decit atit a invocat faptul ca in anul 2013, banca a solicitat de la Judecatoria Comrat
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cererea de chemare in judecata, prin care Intreprinderea cu Capital Striin ,,Red Union
Fenosa” Societate pe Actiuni nu a indicat pentru care perioada concreta de timp au fost
emise facturile de plata.

Reclamanta a mai indicat ca la 07 august 2014, s-a adresat Judecatoriei Comrat si
Intreprinderii cu Capital Striin ,,Red Union Fenosa” Societate pe Actiuni, cu cerere de
eliberare a copiilor facturilor.

La 21 august 2014 Banca Comerciala de Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe
Actiuni s-a adresat catre Intreprinderii cu Capital Striin ,,Red Union Fenosa” Societate
pe Actiuni cu o cerere prealabild, la care compania nu au dat nici un raspuns.

Solicita Banca Comerciala de Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe Actiuni
anularea notelor de plata a penalitatilor pentru intirzierea achitarii datoriei si pentru
energia electrica consumata in suma de 30,43 lei din 03 decembrie 2009; suma de 17,71
lei din 03 decembrie 2009; suma de 8,72 lei din 22 ianuarie 2010; suma de 883,86 lei din
26 ianuarie 2010; suma de 1214,56 lei din 23 februarie 2010; suma de 1197 lei din 26
martie 2010 si suma de 1121,99 lei din 26 aprilie 2010.

Prin Hotarirea Judecatoriei Comrat din 12 mai 2015 a fost admisa integral cererea
de chemare in judecati inaintati de Intreprinderea cu Capital Striin ,,Red Union Fenosa”
Societate pe Actiuni impotriva Bancii Comerciale de Investitii ,,OGUZBANK” Societate
pe Actiuni in proces de lichidare privind incasarea datoriei si cheltuielile de judecata. S-a
dispus incasarea din contul Bancii Comerciale de Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe
Actiuni in proces de lichidare, Tn beneficiul Intreprinderii cu Capital Striin ,,Red Union
Fenosa” Societate pe Actiuni suma de 4672,83 lei — cu titlu de datorie pentru energia
electrica consumata si 270 lei cu titlu de taxa de stat la depunerea cererii de chemare in
judecata.

A fost respinsa actiunea reconventionalda depusa de Banca Comerciala de Investitii
,LOGUZBANK?” Societate pe Actiuni, in proces de lichidare impotriva Intreprinderii cu
Capital Strain ,,Red Union Fenosa” Societate pe Actiuni, intervenient accesoriu
Administratia raionului Comrat, privind anularea notelor de plata, ca fiind depusa cu
omiterea termenului de prescriptie (f.d. 232, 240-245, vol. I).

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 01 decembrie 2015, apelul declarat de Banca
Comerciala de Investitii ,,OGUZBANK?” Societate pe Actiuni, in proces de lichidare a
fost respins, fiind mentinuta hotarirea Judecatoriei Comrat din 12 mai 2015 (f.d. 55, 57-
67, vol. 11).

La 16 februarie 2016, Banca Comercialad de Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe
Actiuni, in proces de lichidare, a contestat cu recurs decizia instantei de apel, solicitind
admiterea acestuia, casarea deciziei instantei de apel si a hotaririi primei instante, cu
pronuntarea unei noi hotariri, prin care actiunea initiald sa fie respinsa, iar pretentiile din
actiunea reconventionala sa fie admise integral.

Tn motivarea recursului recurenta a invocat faptul ca atit instanta de apel, cit si
prima instantd nNu au constatat toate circumstantele importante pentru solutionarea
corecta a litigiului, fiind aplicate eronat normele de drept material.



Copia deciziei instantei de apel a fost expediata in adresa partilor la 12 ianuarie
2016 (f.d. 68, vol. 1), fiind receptionata de catre recurentad la 15 ianuarie 2016 (f.d. 71,
vol. 11).

Prin urmare, instanta de recurs constata ca recursul a fost declarat Tn termen.

La 29 februarie 2016, in adresa intimatilor a fost expediata copia recursului, iar la
23 martie 2016, in adresa Curtii Supreme de Justitie a parvenit referinta prin care
Administratia raionului Comrat a solicitat respingerea recursului declarat de Banca
Comerciala de Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe Actiuni, in proces de lichidare.

In conformitate cu prevederile art. 439, alin. alin. (2) si (3) CPC dupi parvenirea
dosarului, un complet din 3 judecatori decide asupra admisibilitatii recursului, dispune
expedierea copiei de pe recurs intimatului, cu instiintarea despre necesitatea depunerii
obligatorii a referintei timp de o lund de la data primirii acesteia. In cazul neprezentrii
referintei in termenul stabilit, admisibilitatea recursului se decide in lipsa acesteia.

Judecitorul raportor verifica incadrarea in prevederile legii a temeiurilor invocate
in recurs si face un raport verbal in fata completului de judecatd instituit in conformitate
cu alin. (2).

Examinind temeiurile recursului, Tn raport cu materialele pricinii civile, completul
Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul declarat de Banca Comerciala de Investitii ,,OGUZBANK”
Societate pe Actiuni, in proces de lichidare este inadmisibil.

In conformitate cu dispozitia art. 432 alin. (1) CPC, partile si alti participanti la
proces sint in drept sa declare recurs in cazul in care se invocd incalcarea esentiala sau
aplicarea eronatad a normelor de drept material sau a normelor de drept procedural.

Conform prevederilor art. 433 lit. a) CPC, cererea de recurs se considera
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2), (3) si (4) CPC.

Completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii
Supreme de Justitie constatd ca, temeiurile recursului declarat, nu se incadreaza in
prevederile art. 432 alin. (2), (3) si (4) CPC. Mai mult decit atit, cauza a fost judecata cu
respectarea normelor de drept material si procesual, iar recursul fiind vadit neintemeiat.

Calauzindu-se de prevederile art. 440 CPC al RM, Colegiul Civil, Comercial si de
Contencios Administrativ a constatat existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433
CPC si anume la lit. a), care expres prevede ca cererea de recurs se considera
inadmisibild in cazul in care recursul nu se incadreaza in temeiurile prevazute la art. 432
alin. (2), (3) si (4) CPC.

In acest sens, instanta de recurs accentueaza ca, potrivit art. 440, alin. (1) CPC, in
cazul in care se constatd existenta unuia din temeiurile prevazute la art. 433 CPC,
completul din 3 judecatori decide in mod unanim, printr-o incheiere motivata
irevocabila, asupra inadmisibilititii recursului. Incheierea se emite conform prevederilor
art. 270 CPC si nu contine nici o referire cu privire la fondul recursului.

Astfel, completul reaminteste prin prisma jurisprudentei CEDO, fosta Comisie a
aratat ca ,, ... art. 6 parag.l al Conventiei, nu impune motivarea in detaliu a unei decizii
prin care o instantd de recurs, intemeindu-se pe dispozitii legale specifice, respinge
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recursul declarat impotriva sentintei pronuntate de o instanta inferioara, ca fiind lipsit de
sanse de succes” (cauza Rebait si altii contra Frantei, Comisia Europeana a Drepturilor
Omului, 25 februarie 1995, nr.26561/1995).

Din considerentele mentionate si avind in vedere faptul ca, instanta de apel a
examinat pricina sub toate aspectele, a verificat §i a apreciat corect probele prezentate,
aplicind corespunzator normele de drept material si respectind normele de drept
procedural, completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al
Curtii Supreme de Justitie, ajunge la concluzia de a considera recursul declarat de Banca
Comerciala de Investitii ,,OGUZBANK?” Societate pe Actiuni, in proces de lichidare, ca
inadmisibil.

In conformitate cu art. 270, 431 alin. (2), 433 lit. a), art. 440 alin. (1) CPC,
completul Colegiului Civil, Comercial si de Contencios Administrativ al Curtii Supreme
de Justitie,

DISPUNE:
Recursul declarat de Banca Comerciala de Investitii ,,OGUZBANK” Societate pe
Actiuni, in proces de lichidare, se considera inadmisibil.
Incheierea este irevocabila.
Presedintele sedintei, judecatorul Tatiana Vieru

Judecatorii lurie Bejenaru

Oleg Sternioala



