Prima instanta: Curtea de Apel Cahul Dosarul nr. 2ri-62/16
Judecator: R. Petrov

DECIZIE
30 martie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu

Judecatori Tamara Chisca-Doneva, Nadejda Toma,
Vladimir Timofti, Ion Druta

examinand recursul declarat de catre Cooperativa Agricola de Productie
,,Corten”,

in pricina civila la cererea introductiva a Inspectoratului Fiscal de Stat
Taraclia privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de Cooperativa
Agricola de Productie ,,Corten”,

impotriva hotararii Curtii de Apel Cahul din 18 decembrie 2015, prin care s-
a constatat insolvabilitatea debitorului Cooperativa Agricola de Productie
,Corten” s1 s-a intentat procesul de insolvabilitate fatd de Cooperativa Agricola
de Productie ,,Corten”,

constata

La 16 martie 2015, Inspectoratul Fiscal de Stat Taraclia a depus cerere
introductiva de intentare a procesului de insolvabilitate fatd de debitorul
Cooperativa Agricola de Productie ,,Corten” (CAP ,Corten”) din motivul
incapacitatii de platd a datoriilor in marime de 11 034 898,31 lei.

Drept temei pentru depunerea cererii introductive si solicitarea intentarii
procesului de insolvabilitate, IFS Taraclia a invocat ca debitorul de mai mult timp
nu a prezentat darile de seama, nu desfasoara activitate economica si situatia la
momentul depunerii prezentei cereri arata ca intreprinderea CAP ,,Corten” nu este
in stare de sine statator fara ajutor sd achite datoriile formate. La situatia
preexistenta, intreprinderea se afla in incapacitate de platd si fara luarea unor
masuri in cadrul unui proces de insolvabilitate, aceasta nu va fi in stare sa stinga
datoriile.

Indica IFS Taraclia ca, a epuizat toate metodele posibile de incasare a
datoriei si a trimis debitorului o notificare in conformitate cu revederile art. 19
alin. 1, 2 al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, prin care solicitat
achitarea datoriei in termen de 15 zile din momentul primirii notificarii, care a
fost primita de catre debitor la data de 26 decembrie 2014, insa pana la momentul
depunerii cererii introductive, datoria nu a fost stinsa.

Mai invocd IFS Taraclia cd, la momentul actual costul activelor CAP



,,Corten” nu sunt suficiente pentru achitarea datoriilor intreprinderii, astfel incat
se impune necesitatea intentarii procesului de insolvabilitate fata de debitor.

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 20 martie 2015, a fost admisa spre
examinare cererea introductiva depusa de Inspectoratul Fiscal de Stat Taraclia
privind intentarea procesului de insolvabilitate fatd de debitorul CAP ,,Corten”. in
calitate de administrator provizoriu a fost desemnat i1 ,, T 1mogin Maxim”.

Prin hotararea Curtii de Apel Cahul din 15 mai 2015, s-a constatat
insolvabilitatea debitorului CAP ,Corten” si s-a intentat procesul de
insolvabilitate fata de CAP ,,Corten”. S-a desemnat in calitate de administrator al
CAP ,.Corten” II ,, Timosin Maxim”. S-a obligat administratorul insolvabilitatii si
notifice creditorii CAP ,,Corten” despre inregistrarea cererilor de validare a
creantelor in vederea intocmirii tabelului definitiv al creantelor, pana la data de 30
iunie 2015;sa faca apel special 1n adresa creditorilor garantati cu propunerea de a
preciza neintarziat bunurile asupra carora detin un drept de preferinta; sa verifice,
sd Tntocmeasca si sd prezinte instantei de insolvabilitate, nu mai tarziu de data 10
iulie 2015, tabelul definitiv al creantelor. S-a stabilit sedinta de validare a
creantelor pentru 24 iulie 2015 ora 11.00 in incinta Curtii de Apel Cahul (or.
Cahul str. Stefan cel Mare, 30). S-a stabilit cuantumul remuneratiei
administratorului provizoriu Timosin Maxim in marime de 13642,55 lei pentru
perioada de observatie, care se incaseazda din contul debitorului in beneficiul
administratorului Timosin Maxim.

La 29 mai 2015, CAP ,,Corten” a declarat recurs Tmpotriva hotararii Curtii
de Apel Cahul din 15 mai 2015.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 23 septembrie 2015, s-a admis
recursul declarat de CAP ,,Corten”, s-a casat hotararea Curtii de Apel Cahul din
15 mai 2015, cu remiterea pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Cahul, in alt
complet de judecata.

Dupa rejudecare pricinii, prin hotararea Curtii de Apel Cahul din 18
decembrie 2015, s-a constatat insolvabilitatea debitorului CAP ,,Corten” si s-a
intentat procesul de insolvabilitate fatda de CAP ,,Corten”. S-a desemnat in calitate
de administrator al CAP ,Corten” II ,Timosin Maxim”. S-a obligat
administratorul insolvabilitatii sa notifice creditorii CAP ,,Corten” despre
inregistrarea cererilor de validare a creantelor in vederea intocmirii tabelului
definitiv al creantelor, pana la data de 26 ianuarie 2016;sa faca apel special in
adresa creditorilor garantati cu propunerea de a preciza neintarziat bunurile
asupra carora detin un drept de preferinta; sd verifice, sa intocmeascd §i sa
prezinte instantei de insolvabilitate, nu mai tarziu de data 19 februarie 2016,
tabelul definitiv al creantelor. S-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru
26 februarie 2016 ora 11.00 in incinta Curtii de Apel Cahul (or. Cahul str. Stefan
cel Mare, 30).

Nefiind de acord cu hotararea respectiva, la 30 decembrie 2015, in termenul
prevazut de lege, CAP ,,Corten” in persoana presedintelui Gurgurov Nicolai, a
declarat recurs, solicitand casarea hotararii Curtii de Apel Cahul din 18 decembrie
2015, cu emiterea unei hotarari noi de respingere a actiunii.

In motivarea recursului, recurentul a invocat ca, instanta de insolvabilitate



neintemeiat a respins cererea privind amanarea sedintei de judecata din 18
decembrie 2015, avand in vedere faptul ca la data de 16 decembrie 2015, de catre
Gurgurov Nicolai a fost depusa in cancelaria Curtii de Apel Cahul cererea privind
amanarea sedintei din 18 decembrie 2015, invocandu-se faptul ca Gurgurov
Nicolai nu se va putea prezenta din motive de sanatate, urmand ca la urmatoarea
sedinta de judecata sa prezinte probe in acest sens.

A mai indicat recurentul, ca hotararea atacata este neintemeiatd si urmeaza a
fi casatd, deoarece au fost incalcate prevederile art. 18 alin. (1) Legea
insolvabilitatii, iar IFS Taraclia, nu a prezentat si nu a argumentat temeiurile de
intentare a procesului de insolvabilitate.

Sustine recurentul ca, de catre organul fiscal nu au fost prezentate probe nici
in ceia ce priveste aplicarea corectd a modalititilor de executare silitd a
obligatiilor fiscale, mai ales probe ce ar demonstra imposibilitatea aplicarii
executarii silite.

Mai indicad recurentul, ca inspectoratul fiscal indeplineste in mod
necorespunzator imputernicirile pentru o posibild rambursare extrajudiciard a
datoriilor pe obligatiuni la bugetul CAP ,,Corten”, de asemenea denaturcaza
situatia reald, deoarece CAP ,,Corten” dispune de un numar considerabil de
obiecte social-culturale, libere de orice grevare, cu valoarea estimatd peste 25
milioane de lei, ce depaseste marimea obligatiilor fiscale (fara penalitati si
amenzi). CAP ,,Corten” dispune de un numar considerabil de obiecte de destinatie
economica si comerciala (obiecte de comert, depozite, depozit pentru legume s.a.)
si care nu sunt grevate prin interdictii si restrictii, cu valoarea estimatd peste 15
milioane de lei, ce depaseste marimea obligatiunilor fiscale, iar marea majoritate
a obiectelor imobiliare, care sunt proprietate a cooperativei (aproximativ 90 %),
nu sunt Tnregistrate In registru bunului imobil, ce de asemenea ofera posibilitatea
organului fiscal pentru efectuarea actiunii de executarea silita.

Sustine recurentul, ca trimiterea organului fiscal la existenta hotararii
judecatoresti cu privire la creantele CAP ,,Corten” pentru obligatiile fiscale, nu
poate fi luat in consideratie, deoarece chiar dacad si existd o astfel de hotdrare,
despre existenta acesteia cooperativa nu a fost instiintata, aceasta nu poate sa aiba
0 oarecare consecinta de drept, dat fiind faptul ca obligatiile fiscale a persoanei
juridice nu pot fi incasate repetat, inclusiv prin intermediul adoptarii unei hotarari
de judecata, deoarece executarea silitd a obligatiei fiscale se exercitd extrajudiciar
de catre organul fiscal.

La 16 februarie 2016, Inspectoratul Fiscal de Stat Taraclia a prezentat
referintd pe marginea recursului declarat, solicitind respingerea acestuia.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie, considerd recursul neintemeiat si care
urmeaza a fi respins cu mentinerea hotararii Curtii de Apel Cahul din 18
decembrie 2015, din urmatoarele considerente:

Conform prevederilor art. 10 a Legii insolvabilitatii ,,(1) Intentarea unui
proces de insolvabilitate presupune existenta unui temei. (2) Temeiul general de
intentare a unui proces de insolvabilitate consta in incapacitatea de plata a
debitorului. (3) Temeiul special de intentare a unui proces de insolvabilitate



consta in supra indatorarea debitorului in cazul in care acesta este persoand
Juridicd responsabild de creantele creditorilor in limitele patrimoniului sdu. In
acest caz, la baza evaluarii patrimoniului debitorului trebuie pusa continuarea
activitatii lui daca acest fapt este posibil.”

Conform prevederilor art. 18 alin. (1) a Legii insolvabilitatii ,, Creditorul
poate depune cerere introductiva daca are un interes legitim in intentarea
procesului de insolvabilitate si isi poate argumenta creantele si temeiurile de
intentare a procesului de insolvabilitate. ”

La 16 martie 2015, Inspectoratul Fiscal de Stat Taraclia a depus cerere de
intentare a procesului de insolvabilitate fatd de debitorul CAP ,,Corten” din
motivul incapacitdtii de plata a datoriilor in marime de 11 034 898,31 lei.

Drept temei pentru depunerea cererii introductive si solicitarea intentarii
procesului de insolvabilitate, IFS Taraclia a invocat ca, debitorul de mai mult
timp nu a prezentat darile de seama, nu desfasoara activitate economica si situatia
la momentul depunerii prezentei cereri aratd cd intreprinderea CAP ,,Corten” nu
este in stare sa achite datoriile formate, anexand in acest sens actele justificative,
inclusiv Incheierea Nr. 1241 din 25 iulie 2014 a executorului judecitoresc
Dimitrova Elena, privind intentarea procedurii de executare silitd a documentului
executoriu privind incasare din contul CAP ,,Corten” in bugetul public national a
sumei de 10 005 595, 92 lei, cat si Procesul verbal din 04 februarie 2015, prin
care a fost constatat de catre executorul judecatoresc Dimitrova Elena,
imposibilitatea executarii respectivului titlu executoriu.

Pornind de la cele invocate in cererea privind intentarea procesului de
insolvabilitate, Colegiul mentioneaza, ca CAP ,,Corten” este inregistratd in
Registrul ce Stat al persoanelor Juridice la data de 15 martie 2011, cu numarul de
inregistrare 1002610000170, cu sediul in s. Corten, r-I Taraclia. In rezultatul
analizei situatiei financiar-economice si a bilantului de verificare a fost justificat
constatat de catre instanta de insolvabilitate ca dificultatile de ordin financiar la
CAP ,,Corten” au inceput in anul 2013.

Astfel, din materialele cauzei, explicatiile participantilor, precum si raportul
administratorului provizoriu, rezulta ca debitorul CAP ,,Corten” se afla
incapacitate de plata a datoriilor existente si respectiv este insolvabil, valoarea
totala a masei debitorii fiind de 23 480 305, 78 lei.

Mai mult ca atat, Colegiul retine ca, de cdtre instanta de insolvabilitate
justificat a fost stabilit faptul ca mijloacele fixe si materiale de care dispune
debitorul CAP ,Corten”, sunt insuficiente pentru acoperirea creantelor
preliminare ale creditorilor. Aceste circumstante fiind constatate si de catre
executorul judecatoresc Dimitrova Elena, care prin Incheierea Nr. 1241 din 25
iulie 2014, a intentat procedura de executare silita a documentului executoriu
privind incasare din contul CAP ,,Corten” in bugetul public national a sumei de
10 005 595, 92 lei, cat si Procesul verbal din 04 februarie 2015, prin care a fost
constatat de catre executorul judecatoresc imposibilitatea executarii respectivului
titlu executoriu.

In acest sens, Colegiul respinge argumentele recurentului ci de citre organul
fiscal nu au fost prezentate probe nici In ceia ce priveste aplicarea corecta a



modalitatilor de executare silitd a obligatiilor fiscale, mai ales probe ce ar
demonstra imposibilitatea aplicarii executarii silite, ca fiind declarative, adica
combatute cu probele pertinente s1 admisibile mentionate anterior.

Cu referire la argumentele recurentului ca CAP ,,Corten” dispune de un
numar considerabil de obiecte social-culturale, libere de orice grevare, cu o
valoare estimata la peste 25 milioane de lei, cat si de un numar considerabil de
obiecte cu destinatie economica si comerciala, care de asemenea nu sunt grevate,
fiind libere de orice interdictii si restrictii, cu 0 valoare de peste 15 milioane de
lei, Colegiul le retine ca fiind neintemeiate si declarative, pasibile respingerii din
considerentele ¢ e urmeaza:

Conform art. 118 al. (1) Cod de procedura civila al Republicii Moldova,
fiecare parte trebuie sa dovedeasca circumstantele pe care le invoca drept temei al
pretentiilor si obiectiilor sale daca legea nu dispune altfel.

Conform art. 130 al. (1) Cod de procedura civila al Republicii Moldova
instanta judecdtoreasca apreciazd probele dupd intima ei convingere, bazata pe
cercetarea multiaspectuala, completd, nepartinitoare si nemijlocitd a tuturor
probelor din dosar in ansamblul si interconexiunea lor, calauzindu-se de lege, or
conform art. 121 cod de procedura civila al Republicii Moldova instanta
judecatoreasca retine spre examinare §i cercetare numai probele pertinente care
confirma, combat ori pun la indoiald concluziile referitoare la existenta sau
inexistenta de circumstante, importante pentru solutionarea justa a cazului.

In acest context legal, Colegiul mentioneaza ca, potrivit probelor anexate la
Raportul de activitate in perioada de observatie a debitorului, CAP ,,Corten” nu
dispune de volumul necesar de active usor realizabile pentru stingerea datorilor, i-
ar acest fapt in cumul cu lipsa banilor pe conturile bancare, demonstreaza ca CAP
,,Corten” nu dispune de mijloace banesti necesare pentru sustinerea procesului de
activitate si onorarea obligatiunilor financiare.

Mai mult ca atat, potrivit informatiei prezentate de catre BC ,Banca
Sociala”, BC ,,Moldova Agroindbank”, soldul pe conturile bancare ale debitorului
constituie 0,00 (lei, dolari SUA, Euro).

Potrivit Actului nr. 1-623083 din 27 mai 2014 al IFS pe raionul Taraclia cu
participarea reprezentantului CAP ,,Corten” Nicolai Gurgurov, se confirma faptul
ca in rezultatul controlului desfasurat, dupa debitor nu sunt inregistrate bunuri
imobile cu drept de proprietate negrevate.

Potrivit informatiei din Camera Inregistrare de Stat, debitorul nu figureaza in
calitate de asociat al societatilor comerciale. Potrivit contului curent generalizat al
CAP ,,Corten”, acesta inregistreaza restanta fata de bugetul public national.

Sintetizand circumstantele de fapt si de drept mentionate, Colegiul retine cu
referire la invocarea de catre presedintele CAP ,,Corten” a existentei resurselor
suficiente care ar permite stingerea obligatiilor fiscale, ca debitorul nu a intreprins
nici 0 actiune pentru a achita datoriile acumulate fatd de creditori, astfel, se
constatd ca debitorul o perioadd de timp indelungatd nu a prezentat darile de
seama si nu desfasoard activitate economica, iar la solicitarea creditorului privind
achitarea acestora nu a parvenit nici o reactie din partea debitorului.



Mai mult ca atat, Colegiul retine si faptul ca, desi debitorul a invocat
capacitatea sa de plata, nu a intreprins careva masuri pentru a stinge datoriile
acumulate nici dupa casarea hotararii Curtii de Apel Cahul din 15 mai 2015 cu
privire la intentarea procesului de insolvabilitate, fapt care denota o data in plus
ca cauza neachitarii datoriilor o constituie - incapacitatea debitorului de a-si onora
obligatiile scadente acumulate fata de creditori.

in consecintd, Colegiul retine ca, instanta de insolvabilitate intemeiat a ajuns
la concluzia ca, la moment CAP ,,Corten” este o intreprindere ne lichida, avand
un risc financiar ridicat, care nu-i va permite in perioada scurta de timp sa-si
onoreze achitarea platilor curente si stingerea obligatiunilor fata de creditori.

Astfel, Colegiul mentioneaza cd instanta de insolvabilitate justificat a
constatat ca cererea introductiva este Intemeiatd, iar existenta temeiului de
intentare a procesului de insolvabilitate, si anume incapacitatea debitorului CAP
,,Corten” de a-si onora obligatiile fata de debitori, a fost probata incontestabil prin
materialele dosarului.

In conformitate cu prevederile art. 445 alin. (1) lit. a) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul declarat de catre Cooperativa Agricola de Productie
,,corten”.

Se mentine hotararea Curtii de Apel Cahul din 18 decembrie 2015, emisa in
pricina civild la cererea introductiva a Inspectoratului Fiscal de Stat Taraclia
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de Cooperativa Agricola de
Productie ,,Corten”.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei,

judecatorul Iulia Sircu
Judecatorii: Tamara Chisca-Doneva
Nadejda Toma

VIadimir Timofti

Ion Druta



