Dosarul nr.2r-360/16
Instanta de fond: Judecatoria Centru, mun. Chisindu — judecator: A. Catana
Instanta de apel: CA Chisinau — judecatori: M. Guzun, A. Nogali, VI. Brasoveanu

DECIZIE

30 martie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei Tamara Chisca-Doneva,
Judecatori Ion Druta, Maria Ghervas,

examinand recursul, declarat de catre avocatul Irina Sirbu-Besliu in interesele
Tatianei lovu, in pricina civild la cererea de chemare in judecata inaintata de catre
Constantin Plugaru, intervenientul principal Tatiana lovu impotriva Organizatiei de
Microfinantare ,,Creditera” Societate cu Raspundere Limitata privind nulitatea clauzei
contractuale, actiunea inaintatd de catre Tatiana lovu impotriva Organizatiei de
Microfinantare ,,Creditera” Societate cu Raspundere Limitata si Constantin Plugaru
privind nulitatea clauzelor contractuale, actiunea reconventionald inaintata de catre
Organizatia de Microfinantare ,,Creditera” Societate cu Rdspundere Limitatd catre
Constantin Plugaru, Tatiana lovu si Constantin lovu privind exercitarea dreptului de
ipoteca si transmiterea silita a bunului ipotecat in posesie, actiunea reconventionala
inaintatd de catre Constantin Iovu Tmpotriva Organizatiei de Microfinantare
,,Creditera” Societate cu Raspundere Limitata, intervenientii accesorii notarul privat
Evghenii Berghii, Tatiana lovu privind declararea nulitatii contractului de ipoteca,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 23 februarie 2016, prin care s-a
respins cererea privind scutirea Tatianei lovu de la plata taxei de stat, nu s-a dat curs
apelului declarat de catre Tatiana lovu, s-a acordat termen apelantei pana la 22 martie
2016 de a prezenta dovada achitarii taxei de stat,

CONSTATA:

La 16 iulie 2013 s-a adresat in instanta de judecatd cu cerere impotriva
intreprinderii ,,Creditera” SRL privind constatarea nulitatii punctului 2.4 din contractul
de imprumut nr. 73/2009 din 06 august 2009, incheiat intre compania ,,Creditera” SRL
si Constantin Plugaru in partea ce tine de marimea dobanzii, cu modificarea intr-0 rata
rezonabila, incasarea cheltuielilor de judecata. (f.d.6-9)

Prin incheierea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 14 februarie 2014 s-a
admis intervenirea in calitate de intervenient principal a Tatianei lovu in procesul civil



intentat la actiunea lui Constantin Plugaru impotriva intreprinderii ,,Creditera” SRL
privind nulitatea relativa a contractului de imprumut. (f.d. 65-67)

La 15 iulie 2014 compania ,,Creditera” SRL a Tnaintat actiune reconventionala,
solicitdnd transmiterea silitd in posesia intreprinderii ,,Creditera” SRL a bunului
imobil, apartamentul nr.24, nr. cadastral 0100103.158.01.024, cu suprafata de 59,3
metri patrati, situat in mun. Chisinau, str. Hristo-Botev, nr. 13/2 in scopul
comercializarii acestuia si stingerii datoriei debitoare. (f.d.75-77)

Constantin Iovu la 15 aprilie 2015 a naintat actiune reconventionala impotriva
intreprinderii ,,Creditera” SRL, intervenientii accesorii notarul privat Evghenii Berghii
si Tatiana lovu privind nulitatea absolutd a contractului de ipoteca nr. 5452 din 06
august 2009, incheiat intre compania ,,Creditera” SRL si Vladimir lovu, Constantin
lovu. (f.d.107-109)

Prin hotararea judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 19 august 2015 cererea de
chemare in judecata a lui Constantin Plugaru si intervenientului principal Tatiana lovu
s-a admis partial. S-a declarat nuld clauza prevazuta in punctul 2.4 al contractului de
imprumut nr. 73/2009 din 06 august 2009, incheiat intre compania ,,Creditera” SRL si
Constantin Plugaru in partea ce excede 30,37 % anual. S-a respins ca nefondata
actiunea Tatianei lovu privind nulitatea punctelor 2.2 si 2.5 ale contractului de
imprumut nr.73/2009 din 06 august 2009. S-a admis integral actiunea reconventionala
inaintatd de catre intreprinderea ,,Creditera” SRL cu transmiterea silitd in posesia
intreprinderii ,,Creditera” SRL pentru comercializarea ulterioara si stingerea datoriei
integrale in baza contractului de imprumut nr. 73/2009 din 06 august 2008 a bunului
ipotecat, apartamentul nr. 24, situat in mun. Chisindu, str. Hristo-Botev, nr. 13/2. S-a
respins ca nefondatd actiunea reconventionald inaintatda de catre Constantin lovu
privind nulitatea contractului de ipoteca nr. 5452 din 06 august 2008. (f.d.146, )

Nefiind de acord cu solutia primei instante, Tatiana lovu la 19 septembrie 2015 a
contestat hotararea instantei de fond, solicitand casarea acesteia cu emiterea unei noi
hotarari, prin care actiunea sa fie admisa, iar actiunea reconventionald respinsa.
Totodata, apelanta a solicitat scutirea de la plata taxei de stat la depunerea apelului.
(f.d.161)

La 21 septembrie 2015 Constantin lovu a contestat hotarirea primei instante,
solicitand casarea acesteia, cu remiterea cauzei la rejudecare. Totodata, apelantul a
solicitat si scutirea de la plata taxei de stat la depunerea cererii de apel.( f.d.160)

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 23 februarie 2016 cererile Tatianei
Iovu si a lui Constantin lovu privind scutirea de la plata taxei de stat au fost respinse.
Nu s-au dat curs apelurilor declarate de catre Tatiana lovu si Constantin lovu si s-a
acordat termen apelantilor de a achita taxa de stat. (f.d.190-194)

La 12 martie 2016 avocatul Irina Sirbu-Besliu, actionand in interesele Tatianei
lovu in baza mandatului seria MA nr. 0264949 din 20 decembrie 2013 (f.d.48), a
declarat recurs impotriva incheierii instantei de apel din 23 februarie 2016, solicitand
admiterea acestuia, casarea incheierii, cu emiterea unei noi solutii, prin care sa fie
admisa cererea apelantei de scutire de la plata taxei de stat la depunerea apelului si
restituirea cauzei la faza examindrii cererii de apel. (£.d.197)

In motivarea cererii de recurs s-a invocat ci recurenta nu are surse de existenta si
posibilitate de a achita taxa de stat.



In conformitate cu art. 426 alin. (3) CPC recursul impotriva incheierii se
examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fard participarea
partilor.

Analizand recursul in raport cu materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide ca recursul declarat
urmeaza a fi respins ca tardiv.

Conform prevederilor art.425 CPC termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la data pronuntarii ei.

Articolul 113 alin. (1) CPC prevede ca dreptul de a efectua actul de procedura
inceteazd odatd cu expirarea termenului prevazut de lege ori stabilit de instanta
judecatoreasca (judecator).

Materialele cauzei atesta ca Curtea de Apel Chisinau la 23 februarie 2016 a
pronuntat incheierea, prin care cererile Tatianei lovu si a lui Constantin lovu privind
scutirea de la plata taxei de stat au fost respinse. Nu s-au dat curs apelurilor declarate
de catre Tatiana Iovu si Constantin Iovu si s-a acordat termen apelantilor de a achita
taxa de stat si lui Constantin lovu de a prezenta apelul motivat pana la 22 martie 2016,
ora 14:30.

Instanta de recurs retine ca avocatul apelantei a fost prezent in sedinta de judecata
din 23 februarie 2016, solicitand scutirea apelantei de la plata taxei de stat fara a
prezenta careva probe, totodatd indicand cd apelanta se afla peste hotarele tarii.
(f.d.187, 188)

Colegiul mentioneaza ca termenul de recurs este un termen procesual legal,
durata lui fiind stabilitd prin lege si urmeaza sa curgd din momentul pronuntarii
incheierii.

Dat fiind faptul ca incheierea instantei de apel a fost pronuntata in sedinta de
judecata 1n prezenta avocatului apelantei, termenul de depunere a recursului urmeaza
a fi calculat din data de 24 februarie 2016 si care s-a consumat la 09 martie 2016.

Recurentul contrar prevederilor art.425 CPC a declarat recurs la 12 martie 2016
cu depasirea termenului de 15 zile.

O cerere de repunere in termen a recursului din partea avocatului Irina Sirbu-
Besliu nu a parvenit.

In aceasta ordine de idei, este cert cd depunand cererea de recurs la 12 martie 2016
impotriva incheierii instantei de apel pronuntate la 23 februarie 2016, adica in afara
termenului legal, recurentul a demonstrat o neglijenta a drepturilor sale procedurale
stipulate in legislatia nationala.

Conform jurisprudentei CEDO participantii procesului de judecatd, initiind
proceduri in justitie, urmeaza sa-si asume un rol activ, urmarind cu diligenta derularea
procesului sdu si sa dispuna cu buna-credinta de drepturile sale procedurale.

Colegiul civil comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie considera necesar a mentiona si faptul ca recurentul, cunoscind despre
pronuntarea incheierii contestate, nu a luat masurile necesare dupd cum sugereaza
jurisprudenta CEDO, de a proteja drepturile sale de acces la instantd, in speta
contestarea la timp a actului de dispozitie a instantei de apel.



Asadar, din considerentele mentionate si avind in vedere ca recursul a fost depus
in afara termenului legal, Colegiul ajunge la concluzia de a respinge recursul declarat
de avocatul Irina Sirbu-Besliu in interesele Tatianei lovu ca depus tardiv.

In conformitate cu art. 427 lit. a), art. 428 CPC Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se respinge ca fiind depus tardiv recursul declarat de catre avocatul Irina Sirbu-
Besliu in interesele Tatianei lovu, impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 23
februarie 2016, in pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de catre
Constantin Plugaru, intervenientul principal Tatiana lovu impotriva Organizatiei de
Microfinantare ,,Creditera” Societate cu Raspundere Limitata privind nulitatea clauzei
contractuale, actiunea inaintatd de catre Tatiana lovu impotriva Organizatiei de
Microfinantare ,,Creditera” Societate cu Raspundere Limitata si Constantin Plugaru
privind nulitatea clauzelor contractuale, actiunea reconventionald 1naintata de catre
Organizatia de Microfinantare ,,Creditera” Societate cu Raspundere Limitatd cétre
Constantin Plugaru, Tatiana Iovu si Constantin lovu privind exercitarea dreptului de
ipoteca si transmiterea silitd a bunului ipotecat in posesie, actiunea reconventionalad
inaintatda de catre Constantin Iovu Tmpotriva Organizatiei de Microfinantare
,,Creditera” Societate cu Raspundere Limitata, intervenientii accesorii notarul privat
Evghenii Berghii, Tatiana lovu privind declararea nulitatii contractului de ipoteca.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Tamara Chisca-Doneva
Judecatorii Ion Druta

Maria Ghervas



