prima instanta: N. Chircu dosarul nr. 2ri-88/16
DECIZIE
30 martie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, judecatorul Valeriu Doaga

Judecatorii luliana Oprea
Ala Cobaneanu
Dumitru Mardari
Galina Stratulat

examinand recursul declarat de catre intreprinderea de Stat ,,Posta
Moldovei”

in pricina civild la cererea de chemare in judecatad inaintata de lichidatorul
Societatii cu Raspundere Limitata “Belprimnord” in proces de lichidare, Ciobanu
Daniela, impotriva Intreprinderii de Stat ,,Posta Moldovei” cu privire la
recunoasterea, radierea si inregistrarea dreptului de proprietate asupra bunului
imobil,

impotriva hotararii Curtii de Apel Balti din 23 decembrie 2015, prin care
actiunea a fost admisa,

constata:

La 13 noiembrie 2015, lichidatorul Societatii cu Raspundere Limitata
“Belprimnord” (SRL “Belprimnord”) in proces de lichidare, Ciobanu Daniela a
depus cerere de chemare in judecati impotriva Intreprinderii de Stat ,.Posta
Moldovei” (IS ,,Posta Moldovei”) cu privire la recunoasterea dreptului de
proprietate asupra bunului imobil.

In motivarea actiunii a invocat ci la 15 mai 2009 Curtea de Apel
Economica a redeschis procedura de lichidare fatda de SRL ,,Belprimnord” cu
adresa juridica: raionul Briceni, s. Beleavinti si in calitate de lichidator a fost
desemnat Nicolae Furtuna.

Prin incheierea Curti de Apel Balti din 03 iulie 2012 lichidatorul Nicolae
Furtuna a fost destituit din functia detinuta si a fost numit lichidator al SRL
,,Belprimnord” in proces de lichidare - Daniela Ciobanu.

Redeschiderea procedurii de lichidare a SRL “Belprimnord” a fost motivata
prin faptul ca, SRL “Belprimnord” dispune de bunuri imobile, care nu au fost



inregistrate in Registrul Bunurilor Imobile §i care urmau a fi valorificate in vedera
achitarii creantelor catre creditori.

Astfel, in anul 2011 lichidatorul Nicolae Furtuna a 1Inaintat catre
Judecatoria raionului Briceni o cerere, prin care a solicitat confirmarea dreptului
de proprietate asupra constructiilor: cladire administrativa nr. cadastral
1427115070.01 cu suprafata de 272,5 m.p. cu pretul de 125725 lei; 3 garaje linga
cladirea administrativda nr. cadastral 1427115070.02 cu suprafata de 111 m.p. cu
pretul de 26606 lei; depozit de fructe cu suprafata de 526,3 m.p. cu nr. cadastral
1427112335.04 cu pretul de 61978 lei; garajul brigazii din livada cu suprafata de
170,6 m.p. cu nr. cadastral 1427112335.02 cu pretul de 52659 lei si sopron pentru
grauntoase cu suprafata de 291 m.p. cu nr. cadastral 1427115004.06 cu pretul de
13312 lei.

Prin Hotarirea Judecatoriei r-lui Briceni din 08 iulie 2011 s-a dispus a
confirma dreptul de proprietate asupra urmatoarelor imobile: cladire
administrativd cu nr. cadastral 1427115070.01 cu suprafata de 272,5 m.p. cu
pretul de 125725 lei, 3 garaje langd cladirea administrativd cu nr. cadastral
1427115070.02 cu suprafata de 111 m.p. la pret de 26606 lei, depozit de fructe cu
suprafata de 526,3 m.p. nr. cadastral 1427112335.04 la pret de 61978 lei, garajul
brigazii din livada cu suprafata de 170,6 m.p. nr. cadastral 1427112335.02 cu
pretul de 52659 lei si sopron pentru grauntoase cu suprafata de 291 m.p. cu nr.
cadastral 1427115004.06 cu pretul de 13312 lei.

Prin aceeasi Hotarire conform pct. 1 a fost recunoscut dreptul de
proprietate asupra Intregii Cladiri administrative cu suprafata de 272,5 m.p. cu
pretul de 125725 lei, iar conform pct. 2 s-a obligat Oficiul Cadastral teritorial
Briceni sad inregistreze dupa SRL “Belprimnord” dreptul de proprietate asupra
cladirii respective.

Indicd reclamantul cd la perfectarea actelor de vinzare - cumparare a
bunului imobil clddire administrativa cu nr. cadastral 1427115070.01 cu suprafata
de 272,5 m.p. lichidatorul a constatat ca la Oficiul Cadastral Teritorial Briceni a
fost inregistratd aceeasi Hotarare a Judecatoriei raionului Briceni (dosar nr. 2-650
din 08 iulie 2011) 1nsa cu un alt continut la pct. 2 din Hotarare si anume: a obliga
Oficiul Cadastral teritorial Briceni sa inregistreze dupa SRL ,Belprimnord”
dreptul de proprietate asupra cladirii administrative, nr. cadastral 1427115070.01
cu suprafata totald de 272,5 m.p. ce constituie 79,3% din constructie, cu pretul de
125725 lei.

Enunta reclamantul ca Conform Hotaririi Guvernului nr. 351 din 23 mai
2005 anexa nr. 6 pozitia 116 este inregistrat dreptul de proprietate a IS ,,Posta
Moldovei” asupra Blocului administrativ si de producere cu un nivel, Oficiul
Postal cu adresa postala MD-4700, r-nul Briceni, s. Beleavintl cu suprafata de
122,5 m.p. si nu asupra Cladirii administrative, care niciodatda nu a fost ,,s1 de
producere” si care are doud nivele si nu ,,cu un nivel” si o suprafatd la sol de
272,5 m.p.



Prin incheirea Judecatorie raionul Briceni (dosar nr. 13-2-555-18042011
din 23 iunie 2014) s-a casat Hotarirea Judecatoriei Briceni din 08 iulie 2011 in
partea ce tine de recunoasterea dreptului de proprietate a SRL “Belprimnord”, s.
Beleavinti, r-1 Briceni asupra 79,3% din cladirea administrativa cu suprafata de
272,5 m.p. in valoare de 125.725,00 lei.

Mai indica reclamantul ca, prin Hotarirea din 23 martie 2014 Curtea
Suprema de Justitie s-a expus asupra competentelor instantelor de insolvabilitate
ca instantd care examineaza nemijlocit cauzele de insolvabilitate si instanta de
insolvabilitate ca termen generic - Curtea de Apel. Astfel, s-a explicat ca instanta
de insolvabilitate dispune de competentd exclusivd la judecarea in cadrul
procesului de insolvabilitate a litigiilor ce tin nemijlocit de masa debitoare si a
circumstantelor relevante cauzei.

Conform pct. 2.2, 2.3, 2.4, si 2.6 din Hotarirea Curtii Supreme de Justisie
din 23 martie 2014 litigiile ce tin de masa debitoare ce se referda la un singur
proces de insolvabilitate se vor judeca de acelasi complet (judecator) al instantei
de insolvabilitate care are in procedura dosarul de insolvabilitate respectiv.

Indica reclamantul ca in conformitate cu cele enuntate, rezulta ca cererca
de recunoastere a dreptului de proprietate asupra bunului i1mobil, cladire
administrativd cu nr. cadastral 1427115070.01 cu suprafata de 272,5 m. p.
urmeaza a fi examinatd de catre instanta de insolvabilitate - Curtea de Apel Balti,
in procedura careia se afld la examinare dosarul de insolvabilitate al debitorului
insolvabil SRL “Belprimnord™.

Or, conform actului de inventariere din data de 25 septembrie 2012 cladire
administrativa cu nr. cadastral 1427115070.01 cu suprafata de 272,5 m.p. a fost
inclus in masa debitoare a SRL ,,.Belprimnord” (in proces de lichidare).

In sustinerea actiunii, precizeaza reclamantul cd dreptul de gestiune si
proprietate asupra intregii cladiri administrative cu nr. cadastral 1427115070.01
cu suprafata de 272,5 m.p. la pretul de 125725 lei este confirmat prin procesele-
verbale nr.7 si nr.9 din 22 1ulie 2000 ale Comisiei de privatizare, anexate la
materialele cauzei, ce confirma ca cladirea administrativa cu suprafata totala de
272,5 m.p. cu pretul de 125725 lei a fost transmisa catre SRL “Belprimnord” prin
cesiune de creanta la plata datoriilor salariale. Mai mult ca atit, pe toata perioada
de activitate a SRL “Belprimnord” si in procedura de lichidare, au fost achitate
integral impozitele pentru acest imobil.

Conform adeverintei nr. 2 din 03 ianuarie 2012 Primaria satului Beleavinti
confirma ca cladirea administrativa se afla in gestiunea SRL “Belprimnord”.

Invoca reclamantul cad nu a fost inregistrat la Oficiul Cadastral nici un bun
imobil aflat in gestiunea sa, inclusiv cladirea administrativda cu nr. cadastral
1427115070.01, insa mentioneaza, ca acest imobil de ,,facto” intotdeauna a fost in
posesia, folosinta si administrarea SRL ,,Belprimnord” ceea ce se confirmd prin
rapoartele financiare, registrul mijloacelor fixe, bilanturile contabile, achitari de
impozite etc.



Astfel, deoarece neinregistrarea dreptului de proprietate creeaza obstacole
la valorificarea masei debitoare, precum si la administrarea asigurarii integritatii
masei debitoare a intreprinderii In proces de lichidare, prin Hotarirea adunarii
creditorilor din 04 octombrie 2012 s-a decis de a comercializa bunul imobil -
cladirea administrativa, prin concurs.

Drept urmare la 20 noiembrie 2012, prin procesul-verbal nr. 1 al
concursului de vinzare a bunurilor imobile a fost stabilit ca Invingator al
concursului Budei Iurie ( s. Beleavinti, r-1 Briceni), care a achitat in contul de
acumulare a SRL “Belprimnord” in proces de faliment pretul stabilit la concurs.

Insa, din cauza circumstantelor de incertitudine a fost imposibila
inregistrarea dreptului de proprietate a bunului imobil dupa cumparator, Budei
[urie inaintand catre lichidatorul SRL “Belprimnord” o pretentie, prin care solicita
achitarea prejudiciului material pentru neexecutarea inregistrarii dreptului de
proprietate.

in drept reclamantul isi intemeiaza cerintele pe prevederile art. 2,5,39,66-
68,74,117 (17) ale Legii insolvabilitatii, art. 22 a Legii cu privire la formarea
bunurilor, art. 303, 320, 332, Cod civil si art. 281-285 CPC,

Cere SRL “Belprimnord”, recunoasterea, radierea si inregistrarea dreptului
de proprietate asupra bunului imobil — cladirea administrativa cu nr. cadastral
1427115070.01 cu suprafata de 272,5 m.p. din raionul Briceni, s. Beleavinti si
repararea prejudiciului material cauzat.

Prin hotarirea Curtii de Apel Balti din 23 decembrie 2015, cerintele
inaintate de SRL “Belprimnord” cu privire la recunoasterea, radierea si
inregistrarea dreptului de proprietate asupra bunului imobil au fost admise, fiind
recunoscut dreptul de proprietate al SRL “Belprimnord” asupra bunului imobil
din masa debitoriala — cladirea administrativa cu nr. cadastral 1427115070.01 cu
suprafata de 272,5 m.p. din raionul Briceni, s. Beleavinti, s-a dispus a radia din
Registru bunurilor imobile dreptul de proprietate al IS ,,Posta Moldovei” asupra
bunului imobil — cladirea administrativi cu nr. cadastral 1427115070.01 cu
suprafata de 272,5 m.p. din raionul Briceni, s. Beleavinti, cu inregistrarca
dreptului de proprietate.

Nefiind de acord cu hotarirea Curtii de Apel Balti din 23 decembrie 2015,
la 06 ianuarie 2016 si 16 februarie 2016, IS ,,Posta Moldovei” a declarat recurs
impotriva acesteia, solicitind admitereca recursului, casarea hotaririi primei
instante cu emiterea unei noi hotdriri prin care actiunea sd fie respinsd ca
neintemeiata si incasarea cheltuielilor de transport n marime de 1564,36 lei.

In motivarea recursului a invocat ci hotarirea Curtii de Apel Balti din 23
decembrie 2015 este emisa cu incélcarea si aplicarea eronata a normelor de drept
material si procedural, argumentele primei instante sunt bazate pe aprecierea
arbitrard a probelor anexate la materialele cauzei, instanta actionind abuziv.

Mentioneaza ca, la examinarea cauzei instanta a lasat fara apreciere faptul
ca cladirea administrativa cu nr. cadastral 1427115070.01 cu suprafata de 272,5
m.p. din raionul Briceni, s. Beleavin{l nu se afla in masa debitoare a SRL



“Belprimnord”, iar conform art. 5 alin. (2) a Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, instanta de insolvabilitate dispune de competentd exclusiva la
judecarea, in cadrul procesului de insolvabilitate, a litigiilor ce t{in de masa
debitoare.

Sub acest aspect indica ca litigiul dat nu urmeaza a fi examinat in instanta
de insolvabilitate, dar de instanta de drept comun.

Prin urmare, in conformitate cu art. 40 alin. (1) CPC, actiunile cu privire la
dreptul asupra terenurilor, subsolurilor, fisiilor forestiere, plantatiilor perene,
resurselor acvatice izolate, asupra unor case, incaperi, constructii, altor obiective
fixate de pamint, precum si actiunile in ridicare a sechestrului de pe bunuri, se
intenteaza in instanta de la locul aflarii acestor bunuri.

Indica recurentul ca desi prin hotarire judecatoreasca irevocabild a fost
constatat faptul ca examinarea litigiului respectiv fine de competenta Judecatoriei
Briceni, dar nu de competenta instantei de insolvabilitate, Curtea de Apel Balti ca
instantd de insolvabilitate a lasat fara apreciere acest fapt, prin ce a incalcat
prevederile art. 5 alin. (2) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, art.
33%si art. 40 CPC al RM.

Totodata, sustine cd instanta de insolvabilitate in spetd a aplicat o lege ce
nu trebuia aplicata.

La fel, instanta nu a reflectat in hotarare motivele concluziilor sale privind
admiterea unor probe si respingerea altora, or, din continutul hotararii recurate
lipseste motivarea privind respingerea unor probe si admiterea altora.

In acest context, subliniazi recurentul ca procesul verbal nr. 7 din 22 iulie
2000 si procesul verbal nr. 2 din 26 iulie 2000, prezentate instantei de
insolvabilitate, nu confirma in nici un fel dreptul de proprietate al debitorului
insolvabil asupra acestui bun.

Prin urmare afirma recurentul ca dat fiind faptul ca procesele verbale
anexate la materialele pricinii, nr. 7 din 22 1ulie 2000 s1 respectiv nr. 2 din 26
tulie 2000, nu atestda sub nici o forma o dobindire a dreptului de proprietate al
SRL “Belprimnord” asupra bunului imobil litigios, rezulta cd hotarirea contestata
este neintemeiata, nefondata si lipsita de suport probatoriu.

Conform cu art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitdfii nr. 149 din 29 iunie
2012, hotararile si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in
termen de 15 zile calendaristice din data pronuntirii si numai in cazurile
prevazute expres de prezenta lege.

Instanta de recurs considera ca recurentul s-a conformat prevederilor legale
si a declarat recursul la 06 ianuarie 2016, prin intermediul Oficiului Postal, in
termen.

In conformitate cu art. 444 CPC, recursul se examineaza fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu motivele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ largit al Curtii Supreme
de Justitie considera necesar de a admite recursul, de a casa integral hotdrarea



primei instante si a restitui pricina spre rejudecare la Judecatoria Briceni din
considerentele ce urmeaza.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢*) CPC, instanta, dupa ce judeca
recursul, este In drept sa admita recursul si sd caseze integral decizia instantei de
apel si hotararea primei instante, trimitdnd pricina spre rejudecare in prima
instantd doar in cazul in care a constatat incdlcarea sau aplicarea eronatd a
normelor de drept procedural specificate la art. 432 alin. (3) lit. f).

In conformitate cu art. 432 alin. (3) lit. f) CPC, se considerd ¢ normele de
drept procedural au fost incalcate sau aplicate eronat in cazul in care hotararea a
fost pronuntata cu incdlcarea competentei jurisdictionale.

Din materialele cauzei rezulta ca lichidatorul SRL “Belprimnord” in proces
de lichidare, Ciobanu Daniela a depus in Curtea de Apel Balti cerere de chemare
in judecatd Tmpotriva intreprinderii de Stat ,Posta Moldovei” (TS ,,Posta
Moldovei”) cu privire la recunoasterea, radierea si Inregistrarea dreptului de
proprietate asupra bunului imobil — cladirea administrativi cu nr. cadastral
1427115070.01 cu suprafata de 272,5 m.p. din raionul Briceni, s. Beleavinti si
repararea prejudiciului material cauzat.

Drept urmare, Curtea de Apel Chisindu ca instantd de insolvabilitate a
examinat actiunea formulatd in spetd, adoptand in acest sens hotdrarea din 23
decembrie 2015 cu privire la admiterea integrala a actiunii, recunoscind dreptul
de proprietate a SRL “Belprimnord” asupra bunului imobil — cladirea
administrativa cu nr. cadastral 1427115070.01 cu suprafata de 272,5 m.p. din
raionul Briceni, s. Beleavinti, cu radierea din Registru bunurilor imobile a
dreptului de proprietate al IS ,,Posta Moldovei” asupra bunului imobil — cladirea
administrativa cu nr. cadastral 1427115070.01 cu suprafata de 272,5 m.p. din
raionul Briceni, s. Beleavinti, cu Inregistrarea dreptului de proprietate dupa SRL
“Belprimnord”.

In sustinerea opiniei enuntate se vor retine dispozitiile art. 5 alin. (2) a
Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, care direct indica ca, instanta de
insolvabilitate dispune de competenta exclusiva la judecarea, in cadrul procesului
de insolvabilitate, a litigiilor ce tin de masa debitoare. Daca partea interesata
invoca existenta unui litigiu de drept referitor la masa debitoare, instanta de
insolvabilitate va judeca aceastd cauza intr-un proces separat, in procedurd
contencioasa, conform Codului de procedura civila.

Conform art. 2 din Legea mentionatd, masa debitoare reprezinta bunuri,
inclusiv mijloace banesti in numerar si fard numerar, in moneda nationala si in
valuta straina, aflate in proprietatea debitorului la data intentarii procesului de
insolvabilitate, dobindite sau recuperate pe parcursul acestuia, cu exceptia
bunurilor care, potrivit legii, nu sint pasibile de executare silita.

Cu referire la normele de drept citate instanta de recurs retine ca obiectul
din litigiu este obligarea recunoasterii si inregistrarii dreptului de proprietate
asupra bunului imobil, prin urmare, nu este un drept real asupra bunului din masa



debitoare pentru a fi examinata cererea de catre instanta de insolvabilitate, or,
dreptul de proprietate urmeaza a fi constatat prin actiunea inaintata.

La acest capitol necesita a fi remarcate si prevederile art. 48 alin. (1) a
Legii insolvabilitatii, care statueaza ca persoana care, in baza unui drept real sau
personal, poate demonstra ca bunul nu poate fi inclus Tn masa debitoare nu este
creditor chirografar. In acest caz, persoana finainteazi administratorului
sau de partajare a patrimoniului din proprietatea comuna detinutd impreuna cu
debitorul.

Raportand la caz prevederile enuntate in coroborare cu cele stabilite,
instanta de recurs conchide cd pricina urma a fi examinatda de catre instanta de
insolvabilitate in cazul in care actiunea era Tnaintatd prin prisma prevederilor
articolului mentionat sau in temeiul altor articole din Legea insolvabilitatii nr. 149
din 29 iunie 2012, care determina strict competenta instantelor de insolvabilitate,
insa astfel de cerinte nu au fost inaintate, prin urmare, recunoasterea dreptului de
proprietate cerinta din speta datd, urmeaza a fi examinatd in procedura
contencioasa de instantd de drept comun.

Competenta instantelor de insolvabilitate este strict determinata de lege, iar
simplul motiv de aflare a piritului in proces de insolvabilitate nu constituie temei
de adresare a tuturor cerintelor, la caz cea indicatd supra, in instanta de
insolvabilitate, or instanta de insolvabilitate are competente strict determinate de
lege in privinta masei debitoare si alte cazuri.

In conexiunea celor relatate instanta de recurs releva ca cererea cu privire la
recunoasterea, radierea si Inregistrarea dreptului de proprietate asupra bunului
imobil nu se incadreaza in prevederile art. 5 alin. (2) ale Legii insolvabilitatii.

In conformitate cu art. 33 alin. (1) si art. 33' CPC, instantele judecatoresti
judeca toate pricinile civile cu participarea persoanelor fizice, persoanelor juridice
si autoritdtilor publice privind apdrarea drepturilor, libertatilor si intereselor
legitime incdlcate sau contestate, pricini pentru care legea nu prevede competenta
altor organe. Judecdtoriile examineaza si solutioneazd in fond toate pricinile
civile, daca legea nu prevede altfel.

Conform art. 39 alin. (1) CPC actiunea Tmpotriva paratului poate fi
intentatd si in instanta de la locul de aflare a bunurilor acestuia.

lar potrivit art. 40 alin. (1) CPC, actiunile cu privire la dreptul asupra
terenurilor, subsolurilor, fisiilor forestiere, plantatiilor perene, resurselor acvatice
1zolate, asupra unor case, incaperi, constructii, altor obiective fixate de pamint,
precum si actiunile in ridicare a sechestrului de pe bunuri, se intenteaza in
instanta de la locul aflarii acestor bunuri. Daca bunurile ce constituie obiectul
actiunii sint situate in circumscriptia mai multor instante, cererea se depune in
orice instanta in a cdrei raza teritoriala se afla o parte din bunuri.

Analizand aceste conditii in raport cu situatia din speta, este de retinut ca
obiectul litigiului initiat de catre SRL “Belprimnord” in proces de lichidare,
constituie recunoasterea, radierea si inregistrarea dreptului de proprietate asupra



bunului imobil — cladirea administrativda cu nr. cadastral 1427115070.01 cu
suprafata de 272,5 m.p. din raionul Briceni, s. Beleavinti, in acest caz este
instituita o competentd teritoriala exceptionala, devenind, astfel, aplicabile
dispozitiile art. 40 alin. (1) Cod de procedurda civild, prin prisma carora,
competentd sa judece pricina in cauza este Judecatoria Briceni, in circumscriptia
careia se afla bunul respectiv.

In aceasta ordine de idei, se constatd cd examinarea pricinii la caz a avut
loc atat cu incdlcarea normelor de drept procedural, fapt ce denota ilegalitatea
hotararii judecatoresti atacate.

Fata de cele ce preced, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite
recursul, de a casa integral hotararea Curtii de Apel Balti din 23 decembrie 2015
cu trimiterea cauzei spre judecare in prima instantd, conform competentei, la
Judecatoria Briceni.

in conformitate cu art. 445 alin. (1) lit. ¢*) CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ largit al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de citre Intreprinderea de Stat ,,Posta
Moldovei”.

Se caseaza integral hotararea Curtii de Apel Balti din 23 decembrie 2015 in
pricina civila la cererea de chemare in judecata inaintata de lichidatorul Societatii
cu Raspundere Limitata “Belprimnord” in proces de lichidare, Ciobanu Daniela,
impotriva intreprinderii de Stat ,,Posta Moldovei” cu privire la recunoasterea,
radierea si inregistrarca dreptului de proprietate asupra bunului imobil, cu
remiterea pricinii spre judecare, conform competentei, la Judecatoria Briceni.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedinte, judecatorul Valeriu Doaga
Judecatorii luliana Oprea
Ala Cobaneanu

Dumitru Mardari

Galina Stratulat



