Dosarul nr.2rc-351/16

Instanta de fond: CA Balti — E. Ababei

DECIZIE

06 aprilie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei Tamara Chisca - Doneva,

Judecatori Ion Druta, Maria Ghervas,

examinind recursul declarat de catre Gutu Alexandru reprezentantul debitorului
Societatea pe Actiuni ,,Coloana Specializata Mobila Mecanizata nr. 677, reprezentant
Gutu Lucia 1n interesele Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Vocatie”, Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,,Elviomed” si reprezentantul Aliona Ciocanu in interesele
salariatilor Victor Gutu, Turi Gutu, Nadejda Ceainac, Alexandru Vatamaniuc, Valeri
Lesan, Ion Drelea, Ruslan Caciula, Vasile Puiu, Ludmila Balacun, Vitalie Goncear,
Gheorghe Botnari, Ivan Chibzii, Marian Negru, Lucia Gutu, la cererea introductiva
inaintata de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Taratean — Plus” in proces de
lichidare impotriva Societatii pe Actiuni ,,Coloana Specializata Mobila Mecanizata nr.
67” privind intentarea procesului de insolvabilitate,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 08 octombrie 2015, prin care s-a
respins cererea de recuzare a judecatorului,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 15 februarie 2016 prin care s-a
respins cererea Societatit cu Raspundere Limitata ,,Vocatie” privind suspendarea
procesului de examinare a contestatiilor,

impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 15 februarie 2016 prin care s-a
respins contestatiile impotriva cererii de validare a creantei depuse de Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,,Marik — Stil” si s-a validat creanta acestuia cu titlu de creanta
chirografara de rangul V,

CO NSTATA:

La 02 iulie 2014 SRL ,,Taratean — Plus” in proces de lichidare a inaintat cerere
introductivd impotriva SA ,,Coloana Specializatda Mobilda Mecanizata nr. 67 privind
intentarea procesului de insolvabilitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 04 iulie 2014 a fost admisa spre
examinare cererea privind intentarea procesului de insolvabilitate fatda de SA ,,Coloana
Specializatda Mobila Mecanizatd nr. 67” si in scopul prevenirii modificarilor starii



bunurilor debitorului in perioada de pina la intentarea procesului de insolvabilitate s-a
dispus aplicarea masurilor de asigurare in conformitate cu prevederile Legii
insolvabilititii. In calitate de administrator provizoriu a fost numit II “Popa lon”.

Curtea de Apel Balti prin hotarirea din 11 septembrie 2014 a intentat procesul de
insolvabilitate fatd de SA ,,Coloana Specializata Mobild Mecanizata nr. 677, s-a
desemnat in calitate de administrator al insolvabilitatii II “Popa lon”.

Popa lon administratorul insolvabilitatii SA ,,Coloana Specializata Mobila
Mecanizata nr. 67 a inclus creanta SRL ,,Marik — Stil” in marime de 3.699.181,20 lei
in tabelul preliminar si definitiv al creantelor creditorilor.

Nefiind de acord cu includerea creditorului SRL ,Marik — Stil” in tabelul
preliminar si definitiv al creantelor creditorilor, administratorul si reprezentantul SA
,,Coloana Specializatda Mobila Mecanizata nr. 67" Alexandru Gutu precum si creditorii
Lucia Gutu, Maria Negru, Alexandru Gutu si SRL ,,Vocatie” au depus contestatie,
solicitind rectificarea tabelului definitiv al creantelor.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 29 decembrie 2014 s-a dispus continuarea
procedurii de insolvabilitate a SA ,,Coloana Specializata Mobila Mecanizata nr. 67” cu
intrarea debitorului in procedura falimentului, fiind numit lichidator lon Popa.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 18 martie 2015 au fost respinse
contestatiile depuse de reprezentantul debitorului SA ,,Coloana Specializatd Mobila
Mecanizata nr. 67”7 Alexandru Gutu si de creditorii Lucia Gutu, Marian Negru,
Alexandru Gutu impotriva cererii de validare a creantei depuse de SRL ,,Marik — Stil”
ca fiind neintemeiate. S-a validat creanta SRL ,Marik — Stil” in marime de
3.699.181,20 lei cu titlu de creanta chirografara de rangul V, cu introducerea acesteia
in tabelul definitiv al creantelor in procedura de insolvabilitate a SA ,,Coloana
Specializatda Mobilda Mecanizatd nr. 67.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie prin decizia din 06 mai 2015 a respins recursul declarat de administratorul si
reprezentantul SA ,,Coloana Specializata Mobild Mecanizata nr. 67" Alexandru Gutu.
A admis recursule declarate de SRL ,,Vocatie”, Victor Gutu, Iurie Gutu, Nadejda
Ceainac, Alexandr Vatamaniuc, Valeri Lesan, lon Drelea, Ruslan Caciula, Ludmila
Balacun, Vasile Goncear, Gheorghe Botnari, Ivan Chibzii, Marian Negru si Lucia
Gutu, SRL ,,Elviomed”. A casat incheierea Curtii de Apel Balti din 18 martie 2015, cu
restituirea pricinii spre rejudecare in instanta de insolvabilitate.

In cadrul derulirii procesului reprezentantul debitorului SA ,,Coloana Specializati
Mobild Mecanizata nr. 67 avocatul Vasile Virlan, reprezentantul salariatilor avocatul
Aliona Ciocanu, reprezentantul SRL ,,Vocatie” Gutu Lucia, administratorul SRL
,Elviomed” au finaintat cerere de recuzare judecatorului Eduard Ababei de la
examinarea contestatiei, din motivul ca judecdtorul mentionat este in incompatibilitate
de a rejudeca contestatia dupa ce s-a expus asupra acesteia prin incheierea din 18
martie 2015.

Curtea de Apel Balti prin incheierea din 08 octombrie 2015 a respins cererea de
recuzare a judecatorului Eduard Ababei inaintatd de reprezentantul debitorului SA
,Coloana Specializata Mobilda Mecanizata nr. 67 avocatul Vasile Virlan,
reprezentantul salariatilor avocatul Aliona Ciocanu, reprezentantul SRL ,,Vocatie”
Gutu Lucia, administratorul SRL ,,Elviomed” (f.d. 8 — 10 vol. 11).



In sedinta instantei de insolvabilitate, reprezentantul creditorilor salariati avocatul
Aliona Ciocanu a Inaintat cerere prin care a solicitat suspendarea examinarii
contestatiilor depuse de SRL ,,Vocatie”, reprezentantul debitorului SA ,,Coloana
Specializatda Mobila Mecanizata nr. 67 Tmpotriva validarii creantei depuse de SRL
,Marik — Stil” pind la finalizarea examinarii cauzei civile la cererea SRL ,,Marik Stil”
impotriva SA ,,Coloana Specializata Mobild Mecanizatd nr. 67” privind Incasarea
datoriei.

Prin incheierea Curtii de Apel Balti din 15 februarie 2016 s-a respins cererea
privind suspendarea procesului de examinare a contestatiilor impotriva introducerii in
tabelul definitiv al creantelor inaintate de SRL ,,Marik Stil” (f.d. 76 — 79 vol. I1).

La rejudecarea contestatiilor, Curtea de Apel Balti prin incheierea din 15
februarie 2016 a respins contestatiile depuse de reprezentantul debitorului
administratorul si reprezentantul SA ,,Coloana Specializata Mobila Mecanizata nr. 67~
Alexandru Gutu, creditorii salariati Alexandru Gutu, Lucia Gutu, Marian Negru, SRL
,Elviomed” si SRL ,,Vocatie” impotriva cererii de validare a creantei depuse de SRL
,Marik — Stil”. A validat creanta SRL ,,Marik — Stil” i1n marime de 3.699.181,20 ,lei cu
titlu de creanta chirografara de rangul V cu introducerea acesteia in tabelul definitiv al
creantei SA ,,Coloana Specializata Mobila Mecanizata nr. 67 (f.d. 80 — 84 vol. I1).

La 26 februarie 2015 Gutu Alexandru reprezentantul debitorului SA ,,Coloana
Specializata Mobilda Mecanizatd nr. 67, reprezentant Gutu Lucia 1n interesele SRL
,Vocatie”, SRL ,,Elviomed” si reprezentantul Aliona Ciocanu in interesele salariatilor
Victor Gutu, Iuri Gutu, Nadejda Ceainac, Alexandru Vatamaniuc, Valeri Lesan, lon
Drelea, Ruslan Caciula, Vasile Puiu, Ludmila Balacun, Vitalie Goncear, Gheorghe
Botnari, Ivan Chibzii, Marian Negru, Lucia Gutu au declarat cerere de recurs,
solicitind casarea incheierii Curtii de Apel Balti din 08 octombrie 2015, prin care s-a
respins cererea de recuzare a judecatorului, incheierii Curtii de Apel Balti din 15
februarie 2016 prin care s-a respins cererea Societdtii cu Raspundere Limitata
,Vocatie” privind suspendarea procesului de examinare a contestatiilor, incheierii
Curtii de Apel Balti din 15 februarie 2016, prin care s-a respins contestatiile impotriva
cererii de validare a creantei depuse de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Marik —
Stil” si s-a validat creanta acestuia cu titlu de creanta chirografara de rangul V.

In motivarea recursului inaintat s-a invocat ci incheierile instantei de
insolvabilitate sint neintemeiate, deoarece s-a interpretat si aplicat eronat normele de
drept material in raport cu circumstantele pricinii, ceea ce a dus la solutionarea gresita
a cauzei.

Examinind argumentele invocate in recurs in raport cu actele cauzei, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie conchide
ca recursul declarat urmeaza a fi respins.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC instanta de recurs, dupa ce judecd recursul
impotriva Incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentind incheierea.

Recurentii au solicitat casarea incheierii Curtii de Apel Balti din 08 octombrie
2015, prin care a fost respinsa cererca de recuzare a judecatorului Eduard Ababei
inaintatd de reprezentantul debitorului SA ,,Coloana Specializata Mobild Mecanizata
nr. 67 avocatul Vasile Virlan, reprezentantul salariatilor avocatul Aliona Ciocanu,
reprezentantul SRL ,,Vocatie” Gutu Lucia, administratorul SRL ,,Elviomed”.



Colegiul civil, comercial si de contencios administrative retine neintemeiat
recursul in aceastad parte din urmatoarele motive.

Conform art. 5 alin. (9) al Legii insolvabilitatii dispozitiile privind
incompatibilitatea nu sint aplicabile instantei de insolvabilitate care pronuntd succesiv
hotariri in acelasi dosar de insolvabilitate, cu exceptia rejudecarii dupa casarea hotaririi
in recurs.

Interpretind prevederile art. 5 alin. (9) al legii sus-mentionate, instanta de
insolvabilitate poate pronunta succesiv mai multe hotariri in cadrul aceluias dosar,
neputindu-i fi invocate dispozitiile privind incompatibilitatea. In aceiasi ordine de idei,
in cazul casarii incheierii instantei de insolvabilitate §i remiterea cauzei la
rejudecare, instanta de insolvabilitate a carei incheiere s-a anulat va putea rejudeca
cauza. lar in cazul casarii hotaririi instantei de insolvabilitate, rejudecarea se va face
de alt complet al instantei de insolvabilitate (alt judecator).

Instanta de recurs respinge argumentul recurentilor precum ca instanta de
insolvabilitate dupa casarea incheierii Curtii de Apel Balti din 18 martie 2015, nu mai
poate avea aceiasi componentd, iar judecdtorul Eduard Ababei era in incompatibilitate
de a rejudeca contestatia, deoarece participarea judecatorului Eduard Ababei nu
contravine Legii insolvabilitatii, precitate mai sus.

In acelas timp recurentii au solicitat casarea incheierii Curtii de Apel Balti din 15
februarie 2016 prin care s-a respins cererea privind suspendarea procesului de
examinare a contestatiilor impotriva introducerii in tabelul definitiv al creantelor
inaintate de SRL ,,Marik Stil”, pentru care nu este prevazuta cale de atac.

Conform art. 8 alin. (1) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
hotaririle si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de
15 zile calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de
prezenta lege.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie constata ca recurentii au declarat recurs impotriva incheierilor instantei de
insolvabilitate pentru care legislatorul nu a prevazut posibilitatea contestarii unei astfel
de incheieri.

Astfel, recursul declarat impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din 15 februarie
2016 prin care s-a respins cererea privind suspendarea procesului de examinare a
contestatiilor impotriva introducerii in tabelul definitiv al creantelor Tnaintate de SRL
,2Marik Stil”, urmeaza a fi respins ca fiind depus Tmpotriva unui act judecatoresc
nesusceptibil de a fi atacat in ordine de recurs.

Instanta de recurs retine ca consacrarea expresa de catre legislatorul national a
categoriilor de acte judecdtoresti susceptibile recursului in cauzele de insolvabilitate
este conforma standardelor procedurale relevante garantate pe terenul art. 6 paragraf 1
din Conventia europeand pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor
fundamentale, o asemenea reglementare juridica incadrindu-se pe deplin in marja de
apreciere recunoscutd autoritatilor statale in configurarea cadrului intern relevant.

De asemenea recurentii au solicitat casarea incheierii Curtii de Apel Balti din 15
februarie 2016 prin care s-a respins contestatiile depuse de reprezentantul debitorului
administratorul si reprezentantul SA ,,Coloana Specializatd Mobila Mecanizata nr. 67”
Alexandru Gutu, creditorii salariati Alexandru Gutu, Lucia Gutu, Marian Negru, SRL
,Elviomed” si SRL ,,Vocatie” impotriva cererii de validare a creantei depuse de SRL
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,Marik — Stil”. A validat creanta SRL ,,Marik — Stil” in marime de 3.699.181,20 ,lei cu
titlu de creanta chirografara de rangul V cu introducerea acesteia in tabelul definitiv al
creantei SA ,,Coloana Specializatd Mobila Mecanizata nr. 67”.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considera cd instanta de
insolvabilitate corect a respins contestatiile si a validat creanta SRL ,,Marik — Stil” in
marime de 3.699.181,20 lei cu titlu de creantd chirografara de rangul V cu
introducerea acesteia in tabelul definitiv al creantei SA ,,Coloana Specializata Mobila
Mecanizata nr. 67”.

Conform art. 140 alin. (1) Legea insolvabilitatii, daca are o creanta fata de debitor
nascutd anterior datei deschiderii procedurii, creditorul inainteaza in scris creanta,
indiferent de tipul ei, printr-o cerere de admitere a creantelor adresata instantei de
judecatd, care examineaza cauza de insolvabilitate a debitorului.

Dupa cum s-a constatat, SRL ,,Marik — Stil” a solicitat ca suma de 3.699.181,20
lei sa fie introdusd in tabelul de creante ca creanta chirografard de rangul V cu
introducerea acesteia in tabelul definitiv al creantei.

Conform art. 42 alin. (1) Legea insolvabilitatii creditor chirografar este creditorul
negarantat care, la momentul intentarii procesului de insolvabilitate, are o creantd
patrimoniala fata de debitor.

Creditorii chirografari sint persoanele, care desi la momentul intentarii procesului
de insolvabiltiate au o creanta patrimoniala fata de debitor, aceasta nu este garantata,
adica sint acei creditori care nu au o garantie reald, care sa le asigure realizarea
creantei, pe care o au impotriva debitorului (ipoteca, gaj), dar numai un drept general
asupra bunurilor prezente si viitoare ale debitorului lor.

In acelas timp Colegiul mentioneazi ca creditorii chirografari se impart in 2
categorii: creditorii ale caror creante au aparut inainte de intentarea procesului de
insolvabilitate i creditorii ale caror creante au aparut in legatura cu intentarea
procesului de insolvabilitate.

Creanta SRL ,Marik — Stil” a aparut Tnainte de intentarea procesului de
insolvabilitate, fapt ce a dus la atribuirea corecta a rangurilor corespunzatoare: rangul
V — care se refera la alte creante chirografare care nu sunt de rang inferior.

Astfel, suma solicitata de a fi validata de catre SRL ,,Marik — Stil” este confirmata
prin hotarirea Judecatoriei Buiucani mun. Chisinau, ramasa definitiva si irevocabila.

Colegiul retine ca conform art. 123 alin. (2) CPC faptele stabilite printr-o hotarire
judecatoreasca irevocabila intr-o pricind civila solutionata anterior in instanta de drept
comun sau 1n instantad specializata sint obligatorii pentru instanta care judeca pricina si
nu se cer a fi dovedite din nou si nici nu pot fi contestate la judecarea unei alte pricini
civile la care participa aceleasi persoane.

Prin urmare administratorul procesului de insolvabilitate a prezentat documentele
ce confirma existenta si marimea datoriei SA ,,Coloana Specializatd Mobila
Mecanizata nr. 67” fatd de SRL ,Marik — Stil”, in acest sens anexind actul de
verificare a datoriilor intre parti, registrul livrarilor efectuate cu specificarea facturilor
fiscale eliberate de creditor.

In acest context, Colegiul respinge argumentele formulate in recurs cu referire la
faptul ca Curtea de Apel Balti a aplicat gresit normele de drept procedural si de drept
material, deoarece aceste afirmatii vin in contradictie cu constatarile expuse si sint
lipsite de suport legal.



Tinind cont de cele mentionate si avind in vedere faptul cd instanta de
insolvabilitate a constatat si a dat o apreciere justa probelor administrate, a aplicat
corect normele de drept material si procedural, iar argumentele invocate de céatre
recurenti sint neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
ajunge la concluzia de a respinge recursul impotriva incheierii Curtii de Apel Balti din
08 octombrie 2015 si din 15 februarie 2016 prin care s-a respins cererea Societatii cu
Réaspundere Limitata ,,Vocatie” privind suspendarea procesului de examinare a
contestatiilor, fara a se expune asupra fondului gi a respinge recursul impotriva
incheierii Curtii de Apel Balti din 15 februarie 2016 prin care s-a respins contestatiile
impotriva cererii de validare a creantei depuse de Societatea cu Rispundere Limitatd
,Marik — Stil” s1 s-a validat creanta acestuia cu titlu de creantad chirografara de rangul,
ca neintemeiat si a mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 15 februarie 2016.

Reiesind din cele expuse, in baza art. 427 lit. a) CPC RM, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de Gutu Alexandru reprezentantul debitorului
Societatea pe Actiuni ,,Coloana Specializatd Mobilda Mecanizatd nr. 677, reprezentant
Gutu Lucia in interesele Societdtii cu Raspundere Limitatda ,,Vocatie”, Societatea cu
Réaspundere Limitatd ,,Elviomed” si reprezentantul Aliona Ciocanu in interesele
salariatilor Victor Gutu, Iuri Gutu, Nadejda Ceainac, Alexandru Vatamaniuc, Valeri
Lesan, Ion Drelea, Ruslan Caciula, Vasile Puiu, Ludmila Balacun, Vitalie Goncear,
Gheorghe Botnari, Ivan Chibzii, Marian Negru, Lucia Gutu.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Balti din 08 octombrie 2015, prin care a fost
respinsa cererea de recuzare a judecatorului Eduard Ababei si incheierea Curtii de
Apel Balti din 08 octombrie 2015, prin care a fost respinsd cererea de recuzare a
judecatorului Eduard Ababei Curtii de Apel Balti din 15 februarie 2016 prin care s-a
respins contestatiile impotriva cererii de validare a creantei depuse de Societatea cu
Raspundere Limitata ,,Marik — Stil” si s-a validat creanta acestuia cu titlu de creanta
chirografara de rangul V, la cererea introductiva inaintata de Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Taratean — Plus” 1n proces de lichidare impotriva Societatii pe Actiuni
,Coloana Specializata Mobila Mecanizatd nr. 67” privind intentarea procesului de
insolvabilitate.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.
Presedintele sedintei Tamara Chisca - Doneva
Judecétori [on Druta

Maria Ghervas



