prima instanta: N. Craiu dosarul nr. 2rc-338/16
(Curtea de Apel Chisinau)

DECIZIE
06 aprilie 2016 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
presedintele sedintei, judecatorul: [ulia Sircu
judecatorii: Tamara Chisca-Doneva, lurie Bejenaru

examinand, fara instiintarea participantilor la proces, recursul declarat de Banca
Comerciala ,,Victoriabank” Societate pe Actiuni,

in pricina civila a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Plextor”, in proces de
insolvabilitate,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20 ianuarie 2016, prin care a fost
scoasda de pe rol cererea creditorului Banca Comerciala ,,Victoriabank™ Societate pe
Actiuni cu privire la tragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor de
conducere a Societatii cu Raspundere Limitata ,,Plextor”, in proces de insolvabilitate,
constata

La 07 decembrie 2015, creditorul BC ,,Victoriabank™ SA a depus in instanta de
insolvabilitate cerere cu privire la tragerea la raspundere subsidiara a membrilor
organelor de conducere a SRL ,,Plextor”, in proces de insolvabilitate.

n motivarea cererii a invocat ¢4, in urma examinrii raportului final si bilantului
de lichidare a SRL ,,Plextor”, in proces de insolvabilitate, inaintate de catre lichidatorul
Popa Valeriu la 30 septembrie 2015, creditorul BC ,,Victoriabank” SA a stabilit
existenta temeiurilor §i necesitatea tragerii administratorului si asociatilor Ia
raspundere solidara fatd de creditorii ale caror creante nu au fost stinse in masura
deplina.

Considera creditorul cd vina principala in survenirea starii de insolvabilitate a
SRL ,,Plextor” o poartd administratorul si asociatii, deoarece nu au depus cerere de
intentare a procesului de insolvabilitate in termenul prevazut de Legea insolvabilitatii,
cu toate cd intreprinderea nu dispunea de careva bunuri incd de la data de 17
decembrie 2009.

Prin incheierea Curtit de Apel Chisinau din 23 decembrie 2015, cererea
creditorului BC ,,Victoriabank™ SA a fost acceptata spre examinare i numitd sedinta
de judecata pentru 20 i1anuarie 2016, ora 11:00.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 1anuarie 2016, a fost scoasa de pe
rol cererea creditorului BC ,,Victoriabank” SA cu privire la tragerea la raspundere



subsidiara a membrilor organelor de conducere a SRL ,Plextor”, in proces de
insolvabilitate, ca semnatd si depusda de o persoand neimputernicitd. Instanta de
insolvabilitate a constatat ca subiect al initieril unei asemenea cereri poate fi doar
administratorul insolvabilitatii / lichidatorul.

La 18 februarie 2016, BC ,Victoriabank” SA a declarat recurs impotriva
incheierii Curtii de Apel Chisindu din 20 ianuarie 2016, solicitind casarea incheierii
recurate, cu remiterea pricinii spre rejudecare.

In motivarea recursului a indicat ci, sustinerea in sedinta de judecati de citre
lichidatorul SRL ,,Plextor”, Popa Valeriu, a cererii creditorului BC ,,Victoriabank” SA
Cu privire la tragerea la raspundere subsidiara a membrilor organelor de conducere,
este echivalenta cu cererea administratorului insolvabilitatii / lichidatorul in sensul art.
248 alin. (1) din Legea insolvabilitatii. Or, legea nu mentioneaza expres ca cererea
urmeaza a fi intocmita fizic de catre administrator / lichidator.

Potrivit art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, hotaririle si
incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntdrii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta
lege.

Materialele cauzei atesta faptul cd, copia incheierii Curtii de Apel Chisinau din 20
lanuarie 2016 a fost expediata in adresa BC ,,Victoriabank™ SA la 02 februarie 2016.
Reprezentantul recurentei, Cirimpei lgor, in cererea de recurs a indicat ca a facut
cunostintd cu incheierea recurata la 09 februarie 2016.

In circumstantele relevate, recursul declarat la 18 februarie 2016 de citre BC
,,Victoriabank” SA se considera a fi depus in termenul prevazut de lege.

La 21 martie 2016, in adresa lichidatorului SRL ,,Plextor”, Popa Valeriu, a fost
expediata spre cunostinta copia recursului declarat de catre BC ,,Victoriabank™ SA, cu
ingtiintarea despre necesitatea depunerii obligatorii a referintei la recurs.

Lichidatorul Popa Valeriu nu si-a valorificat dreptul procedural de a depune
referinta la recursul declarat de BC ,,Victoriabank™ SA.

Prin prisma art. 426 alin. (3) CPC, recursul se examineazd fara instiintarea
participantilor la proces.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera recursul intemeiat i care urmeaza a fi admis cu casarea integrala a incheierii
recurate §i restituirea pricinii spre rejudecare, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu prevederile art. 427 lit. b) CPC, instanta de recurs, dupa ce
examineaza recursul impotriva Incheierii este in drept sd admita recursul si sa caseze
integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Conform art. 1 alin. (4) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012,
procesul de insolvabilitate se desfasoard in conformitate cu prevederile Codului de
procedura civila si cu cele ale prezentei legi.

lar potrivit art. 248 alin. (1) din aceiasi Lege, daca in cadrul procesului sint
identificate persoane cdrora le-ar fi imputabild aparitia stirii de insolvabilitate a
insolvabilitate poate dispune ca o parte din datoriile debitorului insolvabil sa fie
suportate de membrii organelor lui de conducere si/sau de supraveghere, precum si de



orice altd persoand, care i-au cauzat insolvabilitatea prin una dintre urmatoarele
actiuni:

a) folosirea bunurilor sau creditelor debitorului in interes personal;

b) desfasurarea unei activitati comerciale in interes personal sub acoperirea
debitorului;

c) majorarea fictivad a pasivelor debitorului si/sau deturnarea (ascunderea) unei
parti din activul debitorului;

d) procurarea de fonduri pentru debitor la preturi exagerate;

e) tinerea unei contabilitati fictive sau contrare prevederilor legii, precum si
contribuirea la disparitia documentelor contabile, a documentelor de constituire si a
stampilet;

f) dispunerea continuarii unei activitati a debitorului care il duce in mod vadit la
incapacitate de plata;

g) dispunerea, in luna precedenta incetarii platilor, de a se plati cu preferinta unui
creditor in dauna celorlalti creditori;

h) nedepunerea cererii de intentare a procesului de insolvabilitate conform
prevederilor art.14;

1) comiterea altor actiuni care au adus daune proprietdtii debitorului.

Alin. (3) al acestui articol prevede ca comitetul creditorilor poate cere instantei de
insolvabilitate sa fie autorizat a introduce actiunea prevazuta la alin.(1) daca
administratorul insolvabilitatii/lichidatorul a omis sa formuleze actiunea in cauza, iar
raspunderea consemnata la alin.(1) ameninta sa se prescrie.

Din suportul probatoriu prezent la materialele dosarului rezulta ca la 07
decembrie 2015, creditorul BC ,\Victoriabank” SA a depus in instanta de
insolvabilitate cerere cu privire la tragerea la raspundere subsidiara a membrilor
organelor de conducere ale SRL ,,Plextor”, in proces de insolvabilitate.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 20 1anuarie 2016, a fost scoasad de pe
rol cererea creditorului BC ,,Victoriabank” SA cu privire la tragerea la raspundere
subsidiara a membrilor organelor de conducere a SRL ,Plextor”, in proces de
insolvabilitate, in temeiul art. 267 lit. c) CPC - ca semnata si depusa de o persoana
neimputernicita.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de
Justitie, verificind legalitatea actului judecatoresc de dispozitie contestat, considera ca
Curtea de Apel Chisinau neintemeiat a dispus scoaterea de rol a cererii creditorului BC
,Victoriabank” SA ca semnata si depusd de o persoand neimputernicitd, din
urmatoarele.

Reiesind din prevederile art. 248 din Legea insolvabilitatii, citate supra, cererea
cu privire la tragerea la raspundere a membrilor organelor de conducere a debitorului
poate fi inaintatd doar de catre administratorul insolvabilitatii/lichidatorul
intreprinderii, iar cind acesta a omis sa formuleze asemenea actiune, comitetul
creditorilor poate cere instantei de insolvabilitate sa fie autorizat a introduce actiunea
in cauza.

Se retine cd in cazul in care instanta de insolvabilitate constatd ca persoana nu
este in drept sa depund o asemenea cerere, acesta constituie temei de respingere a
cererii, dar nu de scoatere de pe rol in baza art. 267 lit. ¢) CPC.



Astfel, instanta de insolvabilitate eronat a ajuns la concluzia de a scoate de pe rol
cererea BC ,Victoriabank” SA cu privire la tragerea la raspundere subsidiara a
membrilor organelor de conducere a SRL ,Plextor”, in proces de insolvabilitate,
deoarece situatia juridica din speta nu se incadreaza in prevederile art. 267 lit. c) CPC,
cererea fiind semnata si depusa de o persoana imputernicita, si anume reprezentantul
Cirimpei Igor, imputernicit de catre Presedintele Bancii Politov-Cangas Natalia prin
procura nr. 91Pj din 29 decembrie 2014.

Prin urmare, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii
Supreme de Justitie, tinind cont de faptul ca temeiul scoaterii cererii de pe rol invocat
de catre instanta de insolvabilitate si anume ca cererea a fost depusa de catre o
persoand neimputernicita, este unul neintemeiat si contravine circumstantelor stabilite
si normelor de drept invocate, iar instanta de recurs este in imposibilitate de a corecta
respectiva eroare judiciara, conchide asupra remiterii pricinii spre rejudecare.

Din considerentele mentionate si avind in vedere ca la caz se constatd in mod cert
incédlcarea normelor de drept procedural, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul
declarat de catre BC ,Victoriabank” SA, a casa integral incheierea Curtii de Apel
Chisinau din 20 ianuarie 2016 si a restitui pricina civila spre rejudecare la Curtea de
Apel Chisinadu in acelasi complet de judecata.

La rejudecarea pricinii, instanta de insolvabilitate urmeaza sa tina cont de cele
mentionate i reexaminand pricina sa emitd o hotarire legald si intemeiata, respectind
dreptul partilor la un proces echitabil.

In conformitate cu art. 427 lit. b) CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Banca Comerciala ,,Victoriabank” Societate pe
Actiuni.

Se caseaza integral incheierea Curtii de Apel Chisinau din 20 ianuarie 2016, in
pricina civild a Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Plextor”, in proces de
insolvabilitate, cu restituirea pricinii civile spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau
in acelasi complet de judecata.

Decizia nu se spune nici unei cai de atac.

Presedintele sedintei, judecator Iulia Sircu
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

lurie Bejenaru



