prima instantd: N. Craiu dosarul nr. 2rc-382/16

DECIZIE
06 aprilie 2016 mun. Chisindu

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ

al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:

Presedintele sedintei, Valeriu Doaga

Judecatori luliana Oprea
Dumitru Mardari

examiniand recursul declarat de lichidatorul firmei de productie si comert
,Irvalex-Prim” societate cu raspundere limitatd in procedura falimentului —Veaceslav
Stejar,

in cadrul procesului de insolvabilitate la cererea introductiva depusa de firma de
productie si comert ,JIrvalex-Prim” societate cu raspundere limitata cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisindu din 29 februarie 2016,

constata:

La 28 noiembrie 2013 FPC ,Irvalex-Prim” SRL a depus cerere introductiva
privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de sine.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 02 decembrie 2013 a fost admisa
spre examinare cererea introductiva depusa de FPC ,Irvalex-Prim” SRL privind
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de sine.

In scopul prevenirii modificarii starii bunurilor debitorului in perioada de pana
la intentarea procesului de insolvabilitate au fost aplicate masurile de asigurare
corespunzatoare si in calitate de administrator provizoriu a fost desemnat i1 ,Marcu
Gritcu” (f.d. 21-verso).

Prin hotararea Curtii de Apel Chisinau din 27 ianuarie 2014 a fost admisa
cererea introductiva.

S-a intentat procesul de insolvabilitate fata de FPC ,,Irvalex-Prim” SRL.

S-a desemnat in calitate de administrator al procesului de insolvabilitate, I
,Marcu Gritcu”, detindtor al certificatului de dezvoltare profesionala nr. 20528 din 06
decembrie 2011.

S-a convocat sedinta de validare a creantelor pentru 31 martie 2014, ora 10:30
in incinta Curtii de Apel Chisinau.



S-a acordat termen de 45 zile pentru inaintarea cererii de admitere a crentelor.

S-a obligat administratorul sa efectueze notificarile prevazute la art. 35 alin. (2)
si (4) din Legea insolvabilitdtii si sa prezinte, in termen de 10 zile lucratoare de la data
consolidarii tabelului definitiv, instantei de insolvabilitate spre aprobare un proiect al
bilantului de lichidare, care sa reflecte valoarea activelor sau actului de creanta a
acestora, inclusiv creantele confirmate si datoriile care se afld pe rol in instanta de
judecata.

S-a convocat prima adunare (de raportare) pentru 31 martie 2014, ora 10:30 in
incinta Curtii de Apel Chisinau.

S-a obligat administratorul procesului de insolvabilitate sa prezinte un raport cu
privire la executarea masurilor de asigurare aplicate debitorului si sd verifice marimea
si structura masei debitoare.

In scopul prevenirii modificarii stirii bunurilor FPC Irvalex-Prim” SRL in
perioada deruldrii procesului de insolvabilitate, a fost dispusd aplicarea urmatoarelor
masuri de asigurare:

- inlaturarea conducerii debitorului de la gestionarea intreprinderii;

- aplicarea sechestrului pe bunurile debitorului;

- suspendarea urmaririi silite a bunurilor debitorului.

S-a obligat administratorul insolvabilitatii sa notifice despre intentarea
procesului de insolvabilitate fatd de FPC ,Irvalex-Prim” SRL si despre aplicarea
masurilor de asigurare pentru a fi sistate orice actiuni cu bunurile debitorului: Camera
Inregistrarii de Stat, Oficiul Cadastral Teritorial, IFS pe mun. Chisiniu, judecatoria de
sector, Comisia Nationald a Pietei Financiare, bancile comerciale, Serviciul Vamal.

S-a obligat administratorul sa publice dispozitivul prezentei hotarari in
Monitorul Oficial al Republicii Moldova (f.d. 22-23 verso).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 martie 2014 a fost desemnat in
calitate de loctiitor Veaceslav Stejar, administrator al insolvabilitatii, fondatorul II
»Stejar Veaceslav”, detinator al certificatului de dezvoltare profesionala nr. 20540 din
06 decembrie 2011.

La 16 februarie 2016, lichidatorul debitorului - Veaceslav Stejar a depus prin
intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisindu cerere prin care a solicitat anularea
procesului-verbal, anularea hotararilor primite de adunarea creditorilor din 16
decembrie 2015, convocate ilegal, cu incdlcarea de procedura de catre creditorul Denis
Sahanovici.

In motivarea cererii a indicat ci prin notificarea din 29 noiembrie 2015
creditorul Denis Sahanovici a convocat adunarea creditorilor FPC ,,Irvalex-Prim” SRL
in procedura de faliment pentru 08 decembrie 2015.

Prin notificarea din 08 decembrie 2015, creditorul Denis Sahanovici a convocat
adunarea repetata a creditorilor pentru 16 decembrie 2015.

Mentioneaza ca procesul-verbal al adunarii nedeliberative a creditorilor si
procesul-verbal al adundrii convocate repetat, au fost depuse in instanta de



insolvabilitate la 21 decembrie 2015, luand cunostinta cu acestea la 12 februarie 2016.

Invoca ca creditorul Denis Sahanovici a convocat adunarea creditorilor fara a
adresa initial cerere cdtre lichidator. Totodatd, adunarea a fost convocata din numele
unui singur creditor.

Astfel, considera ca adunarea creditorilor din 08 decembrie 2015 a fost
convocata cu incdlcarea prevederilor art. 55 Legea insolvabilitatii nr. 149, procesul-
verbal al adunarii nedeliberative a creditorilor din 08 decembrie 2015 nu a fost depus
in instanta in termenii prevazuti de art. 56 alin. (14) Legea insolvabilitatii, iar prin
urmare si adunarea repetatd din 16 decembrie 2015 a fost convocatd cu incalcarea
procedurii.

Prin incheierea Curtii de Apel 29 februarie 2016 a fost respinsad ca neintemeiata
cererea lichidatorului FPC ,Irvalex-Prim” SRL — Veaceslav Stejar privind anularea
hotirarii de convocare a adunarii creditorilor din 16 decembrie 2015.

La 15 martie 2016, in termenul prevazut de art. 425 Codul de procedura civila
si art. 8 alin. (1) Legea insolvabilitatii, lichidatorul debitorului FPC ,Irvalex-Prim”
SRL - Veaceslav Stejar a declarat recurs impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau
din 29 februarie 2016, solicitand admiterea recursului, casarea incheierii contestate si
emiterea unei noi incheieri de admitere a cererii.

In motivarea recursului, lichidatorul a indicat ca instanta de insolvabilitate la
emiterea incheierii recurate a apreciat gresit inscrisurile anexate la materialele
dosarului.

In acest sens, invoci ca Legea insolvabilititii expres prevede la art. 55 alin. (5)
ca, in termen de 5 zile de la data primirii cererii de convocare, lichidatorul este obligat
sd adopte o hotarare privind convocarea adunarii creditorilor si sa informeze creditorii
despre convocarea acesteia sau despre hotirarea privind refuzul de a o convoca. In
termen de 3 zile de la data adoptarii, hotararea va fi expediatda persoanelor care cer
convocarea. Dacad, in termenul prevazut, lichidatorul nu a emis nicio decizie,
persoanele care au depus cererea de convocare sint in drept sd convoace singuri, pe
cont propriu, adunarea creditorilor in modul stabilit de prezenta lege si/sau sd conteste
in instantad de insolvabilitate actiunile lichidatorului.

Despre petrecerea adundrii creditorilor a fost instiintat, insd nu s-a prezentat
deoarece din start aceasta a fost convocata ilegal, din numele unui singur creditor.

Mai mult ca atét, prin cererea inaintatd instantei de insolvabilitate a solicitat
anularea procesului-verbal si hotararile adunarii creditorilor, in lipsa unei invocari a
lipsei cvorumului, pe cind prima instantd gresit a interpretat motivarea referitor la
petrecerea adunarii repetate.

In acest context, mentioneazi ci prima adunare a fost convocati de Denis
Sahanovici la 08 decembrie 2015, iar ultimul, potrivit art. 56 alin. (14) Legea
insolvabilitatii, In termen de 7 zile urma sd prezinte instantei procesul-verbal al
sedintei date, care nu a avut loc din lipsa cvorumului si ulterior sa fixeze convocarea
adundrii repetate.



Astfel, Denis Sahanovici a prezentat instantei de judecata procesele-verbale ale
adunarii creditorilor din 08 decembrie 2015 si 16 decembrie 2015 la 21 decembrie
2015, fapt ce denotd incalcarea termenului legal stabilit prin lege, precum si
ilegalitatea adunarii creditorilor din 16 decembrie 2015, deoarece nu putea fi petrecuta
repetat.

Suplimentar a indicat recurentul ca instanta de insolvabilitate s-a pronuntat
asupra unor pretentii neinvocate de parti, modificand arbitrar pretentiile inaintate in
cerere, astfel ca hotararea de convocare a adunarii creditorilor din 16 decembrie 2015
nu existd si nu putea fi solicitatd anularea acesteia, fapt ce a dus la incélcarea art. 240
alin. (3) Codul de procedura civila.

Considera lichidatorul ca creditorul Denis Sahanovici fiind frate cu Veaceslav
Sahanovici, avand calitatea de administrator a intreprinderii debitoare, actioneaza in
mod coordonat in detrimentul creditorilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu argumentele invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie
considera ca recursul declarat de lichidatorul FPC ,Irvalex-Prim” SRL — Veaceslav
Stejar urmeaza a fi admis cu casarea integrald a incheierii instantei si restituirea
pricinii spre rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, ca instanta de insolvabilitate, din
urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. b) Codul de proceduri civila, instanta de recurs,
dupa ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa admita recursul si sa
caseze integral sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.

Conform art. 356 Codul de procedura civila, cererca de declarare a
insolvabilitatii se judecd in instantd conform normelor generale din acest cod, cu
exceptiile si completarile stabilite in legislatia insolvabilitétii.

Potrivit art. 1 alin. (4) Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, in
vigoare din 14 martie 2013, procesul de insolvabilitate se desfasoara in conformitate
cu prevederile Codului de procedura civild si cu cele ale prezentei legi.

In conformitate cu art. 239 Codul de proceduri civila, hotdrarea judecatoreasca
trebuie sa fie legald §i intemeiatd. Instanta isi intemeiazd hotardrea numai pe
circumstantele constatate nemijlocit de instanta si pe probele cercetate in sedintd de
judecata.

Art. 240 alin. (3) Codul de procedura civila, prevede ca instanta judecatoreasca
adopta hotararea in limitele pretentiilor inaintate de reclamant.

Dispozitiile art. 241 alin. (1), (2), (4), (5) st (6) Codul de procedurd civila,
stipuleaza cd instanta judecatoreasca adoptd hotdrarea in numele legii. Hotararea
judecatoreasca consta din parte introductiva, parte descriptivda, motivare si dispozitiv.
In partea descriptivdi se indicd pretentiile reclamantului, obiectiile paratului si
explicatiile celorlalti participanti la proces. In motivare se indicd: circumstantele
pricinii, constatate de instantd, probele pe care se intemeiaza concluziile ei privitoare
la aceste circumstante, argumentele invocate de instanta la respingerea unor probe,



legile de care s-a cdlauzit instanta. Dispozitivul cuprinde concluzia instantei
judecdtoresti privind admiterea sau respingerea integrala sau partiala a actiunii,
repartizarea cheltuielilor de judecata, calea si termenul de atac al hotararii.

Or, in conformitate cu normele de drept enuntate, in motivarea hotararii instanta
trebuie sd indice care circumstante de fapt si care raporturi de drept se considera
constatate de judecata sau invers si din ce motiv s-a ajuns la o astfel de concluzie.

Reiesind din normele de drept citate rezulta cd hotararea trebuie sa fie certa,
completd, corectd, clard, consecutivd, convingatoare si concretd. Circumstantele si
probele constatate in cauza urmeaza sa fie expuse intr-o strictd consecutivitate logica.
De asemenea, concluziile instantei expuse in partea motivatd a hotararii trebuie sa
coincida cu concluziile dispozitivului hotararii judecatoresti.

Din materialul probator al pricinii, s-a stabilit ca potrivit procesului-verbal al
adunarii creditorilor debitorului FPC ,Irvalex-Prim” SRL din 08 decembrie 2015,
creditorul Denis Sahanovici a anuntat despre convocarea si petrecerea repetatd a
sedintei creditorilor pentru 16 decembrie 2015, cu stabilirea ordinii de zi anuntata
anterior (f.d. 29).

La fel, s-a stabilit ca la 14 decembriec 2015 Sahanovici Denis a depus prin
intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisindu o notificare privind convocarea
repetatd a adunarii creditorilor pentru 16 decembrie 2015 (f.d. 26), totodata, expediind
pentru cunostintd o copie administratorului insolvabilitatii Veaceslav Stejar.

S-a constatat ca potrivit procesului-verbal al adunarii creditorilor debitorului
FPC ,Irvalex-Prim” SRL din 16 decembrie 2015, cu participarea lui Denis Sahanovici
s1 Veaceaslav Sahanovici, a avut loc sedinta adunarii creditorilor, pentru care au fost
citati legal toti creditorii, inclusiv si lichidatorul Veaceslav Stejar, unde au fost
adoptate mai multe hotarari referitor la chestiunile aflate pe ordinea de zi (f.d. 31-34).

Astfel, la 16 februarie 2016, lichidatorul debitorului - Veaceslav Stejar a depus
pin intermediul cancelariei Curtii de Apel Chisinau cerere prin care a solicitat anularea
procesului-verbal, anularea hotararilor primite de adunarea creditorilor din 16
decembrie 2015, convocate ilegal, cu incélcarea de procedura de catre creditorul Denis
Sahanovici.

Prin incheierea Curtii de Apel 29 februarie 2016 a fost respinsa ca neintemeiata
cererea lichidatorului FPC ,Irvalex-Prim” SRL — Veaceslav Stejar privind anularea
hotararii de convocare a adunarii creditorilor din 16 decembrie 2015.

Asadar, instanta, examinand cererea lichidatorului FPC , Irvalex-Prim” SRL —
Veaceslav Stejar privind anularea procesului-verbal si a hotararilor primite de
adunarea creditorilor din 16 decembrie 2015, a supus modificarii pretentiile Tnaintate
in cerere si a examinat chestiunea privind anularea hotararii de convocare a adunarii
creditorilor din 16 decembrie 2015.

Instanta de recurs, considerd concluzia instantei de insolvabilitate ca fiind una
eronata si emisd cu Incalcarea normelor de drept procedural.

La caz, sunt relevante si prevederile art. 118 al. (3) Codul de procedura civila,



care prevad ca circumstantele care au importantd pentru solutionarea justa a pricinii
sint determinate definitiv de instanta judecatoreascda pornind de la pretentiile si
obiectiile partilor si ale altor participanti la proces, precum si de la normele de drept
material si procedural ce urmeaza a fi aplicate.

Dupa cum rezultd din cererea lichidatorului FPC ,Irvalex-Prim” SRL —
Veaceslav Stejar, acesta a solicitat anularea procesului-verbal si a hotararilor primite
de adunarea creditorilor din 16 decembrie 2015 ca fiind ilegale, deoarece adunarea a
fost convocatd si petrecutd cu Incdlcarea procedurii stabilite de legislatie. Aceleasi
solicitari se desprind si din procesul-verbal al sedintei de judecata din 29 februarie
2016 (f.d. 36-37).

Astfel, contrar prevederilor art. 240 alin. (3) Codul de procedura civild, instanta
de insolvabilitate solutionand cererea cu privire la anularea procesului-verbal si a
hotararilor primite de adunarea creditorilor din 16 decembrie 2015, in concluzie, a
respins prin incheierea recurata pretentia privind anularea hotararii de convocare a
adunarii creditorilor din 16 decembrie 2015, a modificat pretentiile, iesind din limita

celor expuse in cerere.

Mai mult ca atat, instanta de recurs remarca cd contrar normelor de drept
enuntate, partea descriptiva si de motivare a incheierii instantei de insolvabilitate nu
este in concordantd cu dispozitivul ei, ceea ce echivaleaza cu o nemotivare, respectiv
este lipsitd de fortd de convingere.

In acest context, instanta de recurs conchide ci in dispozitiv si in motivarea
propriu-zisa, instanta se pronunta asupra chestiunii privind anularea hotararii de
convocare a adunarii creditorilor din 16 decembrie 2015 (solicitare care nici nu se
regaseste la materialele cauzei) si motiveaza in acest sens, insd, in partea descriptiva si
cuprinsul incheierii a indicat ca examineaza chestiunea privind anularea hotararii
creditorilor din 16 decembrie 2015.

Or, instantele de judecatd sunt obligate sd reflecte in hotarare motivele
concluziilor sale privind admiterea sau respingerea fiecarei cerinte.

Prin urmare, instanta de recurs considera cd incheierea recuratd urmeaza a fi
casatd ca fiind emisd cu incalcarea normelor de drept procedural.

Reiesind din interpretarea art. 6 Conventia Europeand pentru Apararea
Drepturilor Omului si Libertatilor Fundamentale, pronuntarea de cétre instantele
judecatoresti a unor hotarari motivate constituie una dintre garantiile dreptului
fundamental la un proces echitabil si acesta presupune obligatiunea instantei
judecatoresti de a se expune in hotararile contestate asupra tuturor cerintelor actiunii,
precum si argumentelor invocate de catre parti intru, respectiv, admiterea sau
respingerea acestora (cauza Garcia Ruiz, 26).

Colegiul considera ca examinarea arbitrard a litigiului constituie o incalcare a
art. 6 § 1 Conventia Europeana pentru Apararea Drepturilor Omului si Libertatilor
Fundamentale, care garanteaza oricarei persoane dreptul la judecarea in mod echitabil
a cauzei sale.



Reiesind din prevederile Recomandarii nr. R(84) privind principiile de
procedurd civild proprii pentru ameliorarea functionarii justitiei, adoptatd de Comitetul
de Ministri al Consiliului Europei la 28 februarie 1984, hotararea poate fi intocmita
liber, dar trebuie sa corespunda tuturor normelor de drept, sa fie clard, inteleasa de
partile implicate in litigiu si sa raspunda intr-un mod sigur si expres la toate cererile si
obiectiile formulate de parti.

Prin urmare, instanta de recurs retine ca instanta de insolvabilitate la examinarea
cererii Tnaintate de lichidator nu a constatat si elucidat pe deplin circumstantele care au
importanta pentru solutionarea pricinii, motiv pentru care Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie ajunge la concluzia de a
admite recursul declarat de lichidatorului FPC ,Irvalex-Prim” SRL — Veaceslav
Stejar, de a casa incheierea primei instantei si de a restitui pricina spre rejudecare in
instanta de insolvabilitate.

In conformitate cu art. 427 lit. b), Codul de procedura civild, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de lichidatorul firmei de productie si comert
,Irvalex-Prim” societate cu raspundere limitata — Veaceslav Stejar.

Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 29 februarie 2016, pronuntata
in cadrul procesului de insolvabilitate la cererea introductiva depusa de firma de
productie si comert ,Irvalex-Prim” societate cu raspundere limitata cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fatd de sine, cu restituirea pricinii spre
rejudecare la Curtea de Apel Chisinau, ca instanta de insolvabilitate, in acelas complet
de judecatori.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, Valeriu Doaga

Judecatori luliana Oprea

Dumitru Mardari



