prima instanta: T. Leahu dosarul nr. 2r-335/16
instanta de apel: N. Budai, V. Efros, I. Muruianu

DECIZIE
06 aprilie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al
Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva, lurie Bejenaru,

examinind recursul declarat de Sorochin lurii,

in pricina civild intentatd la cererea de chemare in judecatd depusa de
Sorochin lurii impotriva lui Cernalevschi lon si Societatii cu Raspundere Limitata
,Margo Gater” cu privire la rezilierea acordului si incasarea sumelor,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 17 decembrie 2015, prin care
apelul declarat de Sorochin lurii a fost restituit,

constata:

La 22 ianuarie 2014 Sorochin lurii a depus cerere de chemare in judecatad
impotriva lui Cernalevschi lon, solicitind incasarea penalitatilor si a altor plati ce
rezulta din acordul incheiat la 02 august 2013.

in motivarea actiunii a indicat ca la 02 august 2013 a incheiat cu Ion
Cernalevschi un acord privind confectionarea a 3 usi din lemn si instalarea acestora
in imobil. In baza acordului a achitat cu titlu de avans suma de 3 000 le1, convenind
asupra unui termen de 2 saptamini, pina la 16 august 2013, iar ulterior a mai achitat
suma de 13 000 lei.

Conform actului de constatare a starii de fapt, intocmit de executorul
judecatoresc la 28 august 2013, s-a constatat ca instalarea usilor a fost efectuatd cu
intirziere de 12 zile, iar la 2 usi au fost depistate zgirieturi. A expediat in adresa lui
Ion Cernalevschi mai multe somatii, insa nu a primit nici un raspuns.

Ulterior, in cursul examinarii pricinii, prin incheierea instantei de judecata a
fost atras n proces SRL ,,Margo Gater” in calitate de copirit.

Solicita reclamantul incasarea de la pirit a sumei de 16 000 lei, precum si
penalitatea pentru zilele de intirziere Tn marime de 19 200 lei si cheltuieli de
judecata.

Ulterior, prin cerere de concretizare si majorare a pretentiilor, a solicitat, pe
linga cerintele initiale si rezilierea acordului si1 Incasarea In mod solidar de la Ion

Cernalevschi si de la SRL ,Margo Gater” a penalitatilor de intirziere pentru
perioada 28.08.2013-12.02.2014, in suma de 268 800 lei.



Prin hotarirea Judecatoriei Rezina din 01 iulie 2015 actiunea a fost respinsa.
S-a incasat de la Sorochin lurii in beneficiul lui Cernalevschi lon cheltuielile de
judecata in suma de 3479 lei si in beneficiul reprezentantului SRL ,,Margo Gater” —
Cernalevschi lurie, in suma de 150 lei.

Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, la 21 iulie 2015 Sorochin lurii
a depus apel nemotivat impotriva hotaririi Judecatoriei Rezina din 01 iulie 2015.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 august 2015 nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Sorochin lurii si s-a acordat termen pina la 28 octombrie
2015 pentru prezentarea motivelor de fapt si de drept pe care se Intemeiaza apelul,
probele in sustinerea apelului si dovada de plata a taxei de stat in marime de 6453
lei.

La 19 octombrie 2015 Sorochin lurii a declarat recurs Tmpotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 14 august 2015, solicitind casarea incheierii recurate si
remiterea pricinii pentru examinare, intr-un alt complet de judecata.

La 30 octombrie 2015 Sorochin Iurii a depus apel motivat impotriva hotaririi
primei instante.

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 25 noiembrie 2015 a fost respins
recursul declarat de Sorochin Turii si mentinutd incheierea Curtii de Apel Chisindu
din 14 august 2015.

Prin incheierea Curtii de Apel Chiginau din 17 decembrie 2015 apelul
declarat de Sorochin lurii a fost restituit, deoarece apelantul nu a indeplinit in
termen indicatiile instantei de apel.

La data de 25 ianuarie 2016 Sorochin lurii a depus recurs nemotivat
impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 17 decembrie 2015, iar la data de
04 martie 2016 a depus recurs motivat, solicitind casarea incheierii recurate si
remiterea pricinii spre rejudecare.

in conformitate cu art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva
incheierii este de 15 zile de la pronuntarea ei.

Completul denota ca Curtea de Apel Chisinau a expediat in adresa recurentului
copia incheierii, Insa la materialele dosarului nu se regdseste dovada receptiondrii
acesteia, din care considerente recursul declarat la data de 25 ianuarie 2016 se
considera a fi depus 1n termen.

In motivarea recursului recurentul invoci ci la materialele dosarului din
greseald a fost anexat bonul de platd in suma de 6 000 lei, dar a fost prezentat si
bonul de plata a taxei de stat pentru depunerea apelului in suma impusa de instanta.

In conformitate cu art. 427 lit.b) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineaza
recursul impotriva incheierii, este in drept sd admita recursul si sa caseze integral
sau partial incheierea, restituind pricina spre rejudecare.



Studiind materialele dosarului, Colegiul Civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera recursul intemeiat §i care
urmeaza a fi admis cu casarea incheierii instantei de apel, iar pricina restituitd spre
rejudecare 1n instantd de apel la etapa primirii apelului, din urmatoarele
considerente.

Dupa cum rezulta din materialele pricinii, prin hotarirea Judecatoriei Rezina
din 01 iulie 2015 actiunea a fost respinsa. S-a incasat de la Sorochin lurii in
beneficiul lui Cernalevschi lon cheltuielile de judecatd in suma de 3479 lei si in
beneficiul reprezentantului SRL ,,Margo Gater” — Cernalevschi lurie, in suma de
150 lei.

Nefiind de acord cu solutia instantei de fond, la 21 iulie 2015 Sorochin lurii
a depus apel nemotivat impotriva hotaririi Judecatoriei Rezina din 01 iulie 2015.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 14 august 2015 nu s-a dat curs
cererii de apel depuse de Sorochin lurii si s-a acordat termen pina la 28 octombrie
2015 pentru prezentarea motivelor de fapt si de drept pe care se intemeiaza apelul,
probele 1n sustinerea apelului si dovada de plata a taxei de stat in marime de 6453
lei.

La 19 octombrie 2015 Sorochin lurii a declarat recurs impotriva incheierii
Curtii de Apel Chisinau din 14 august 2015, solicitind casarea incheierii recurate si
remiterea pricinii pentru examinare, intr-un alt complet de judecata.

La 30 octombrie 2015 Sorochin lurii a depus apel motivat impotriva hotaririi
primei instante.

Prin decizia Curtit Supreme de Justitie din 25 noiembrie 2015 a fost respins
recursul declarat de Sorochin Turii si mentinuta incheierea Curtii de Apel Chisindu
din 14 august 2015.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 decembrie 2015 apelul declarat
de Sorochin lurii a fost restituit, deoarece apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel.

La emiterea incheierii nominalizate instanta de apel si-a intemeiat concluziile
pe prevederile art. 369 alin. (1) lit. a) CPC, care stipuleaza ca instanta de apel
restituie, printr-o incheiere, cererea dacd apelantul nu a indeplinit in termen
indicatiile instantei de apel din incheierea emisa in conformitate cu art.368 alin.(1).

Instanta de recurs remarca ca drept motiv pentru aplicarea acestor prevederi a
fost retinut faptul ca din ziua cind Curtea Suprema de Justitie a confirmat obligatia
achitarii taxei de stat pentru Tnaintarea cererii de apel, apelantul era obligat sa
inlature neajunsurile mentionate si sa achite taxa de stat, mentionind ca in acest sens
instanta de apel a creat toate conditiile acordind termen rezonabil pentru inlaturarea
neajunsurilor, nsa apelantul nu a prezentat dovada de plata a taxei de stat. Colegiul
instantei de apel a invocat ca in perioada 25 noiembrie 2015 pind la 17 decembrie
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2015, cind a fost fixata spre judecare cauza civila in ordine de apel, apelantul nu a
prezentat dovada de plata a taxei de stat.

Instanta de recurs conchide, insa, cd concluziile expuse in incheierea instantei
de apel din 17 decembrie 2015 sunt pripite, nefiind constatate si elucidate pe deplin
circumstantele pricinii. respectiv nu poate fi mentinuta.

in conformitate cu art. 380 alin. (1) CPC, instanta de apel solutioneazi cererea
si demersul participantului la proces ce tin de examinarea apelului dupa ce asculta
opiniile celorlalti participanti.

Astfel, materialele dosarului atesta ca la data de 15 decembrie 2015 Sorochin
lurii a depus o cerere prin care a solicitat anexarea la materialele dosarului a taxei
de stat, anexind bonul de plata a taxei de stat in suma de 6453 lei achitat la data de
09 decembrie 2015, anterior impusa spre plata prin incheierea de a nu da curs.

Instanta de apel, examinind litigiu, insa, contrar prevederilor art. 380 alin. (1)
CPC, nu a solutionat cererea respectiva depusa de apelant, restituind apelul din
motivul ca nu a indeplinit in termen indicatiile instantei de apel.

Or, in virtutea prevederilor art. 380 CPC, instanta este obligatd in orice proces
sa pund in discutia partilor toate cererile prezentate de ele.

Astfel, invocarile instantei de apel 1n sustinerea restituirii apelului, precum ca
apelantul nu a prezentat dovada platii taxei de stat pe perioada 25 noiembrie 2015 -
17 decembrie 2015, cind a fost fixata spre judecare cauza in ordine de apel, ar
putea fi incerte, in conditiile in care taxa de stat in suma de 6453 lei a fost achitat la
09 decembrie 2015 si prezentata instantei la data de 15 decembrie 2015 odata cu
cererea de a 0 anexa, asupra careia instanta de apel nu s-a expus.

Asemenea imprejurari impune necesitatea admiterii recursului cu casarea
incheierii din 17 decembrie 2015 , or mentinerea acesteia, in conditiile enuntate, ar
constitui o incdlcare a dreptului recurentului de a dispune de drepturile sale
procedurale in conditiile normelor in vigoare, care sunt garantate si de Conventia
pentru apdrarea drepturilor omului si a libertdtilor fundamentale, precum si
ingradirea accesului la justitie.

Astfel, Colegiul civil, comercial si contencios administrativ al Curtii Supreme
de Justitie ajunge la concluzia de a admite recursul, a casa integral incheierea
instantei de apel din 17 decembrie 2015 si a restitui pricina spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau la etapa primirii cererii de apel.

In conformitate cu art. 427 lit. b), art. 428 CPC, Colegiul civil, comercial si
de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se admite recursul declarat de Sorochin lurii.



Se caseaza incheierea Curtii de Apel Chisinau din 17 decembrie 2015, in
pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Sorochin Iurii Tmpotriva
lui Cernalevschi lon si Societdtii cu Raspundere Limitata ,,Margo Gater” cu privire
la rezilierea acordului si incasarea sumelor, cu restituirea pricinii spre rejudecare la
Curtea de Apel Chisinau la etapa primirii cererii de apel.

Decizia nu se supune nici unei cdi de atac.

Presedintele sedintei, judecatorul [ulia Sircu
Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

lurie Bejenaru



