Dosarul nr. 2ac-51/16
INCHEIERE
06 aprilie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedintele sedintei, judecatorul: Iulia Sircu
Judecatorii: Tamara Chisca-Doneva, lurie Bejenaru

examinand propunerea de solutionare a conflictului de competenta
jurisdictionala declarat de Judecatoria Cahul,

in pricina civila la cererea de chemare in judecata depusa de Societatea cu
Raspundere Limitatd ,,Roada de Aur” impotriva Annei Romanciuc, Samoilova
Liubovi, intervenienti accesorii Societatea cu Raspundere Limitatd ,, Tuna Plastic”,
Banca Comerciald ,,Mobias Banca-GSC” privind declararea nulitétii a contractelor de
vinzare-cumparare a terenurilor,

constata:

La 16 septembrie 2014 Societatea cu Raspundere Limitata ,,Roada de Aur” s-a
adresat cu cerere de chemare in judecatd ” impotriva Annei Romanciuc, Samoilova
Liubovi, intervenienti accesorii Societatea cu Raspundere Limitatda ,,Tuna Plastic”,
Banca Comerciala ,,Mobias Banca-GSC” privind declararea nulitatii a contractelor de
vinzare-cumpdrare a terenurilor cu nr. cadastral 9412101225, 9412101226,
9412101227, 9412101233, 9412101234, 9412101236, 9412101237, 9412101238,
9412101239, 9412101240, 9412108096, 9412105170, situate in satul Burlaceni,
raionul Cahul si intoarcerea partilor in situatia anterioara.

Prin incheierea Judecatoriei Cahul din 19 septembrie 2014 a fost dispusa restituirea
cererii de chemare in judecata in conformitate cu art.170 alin.1 lit. b) CPC, potrivit
careia daca instanta nu este competentd si judece pricina Se restituie reclamantului
printr-o incheiere judecatoreasca ce poate fi atacata cu recurs, motivind prin aceia ca
obiectul actiunii il constituie nu dreptul de proprietate asupra terenurilor, dar valabilitatea
contractelor de vinzare-cumpdrare a terenurilor.

| s-a explicat Societatii cu Raspundere Limitatd ,,Roada de Aur” ca actiunea in
cauzd urmeaza a fi depusa la instanta de judecata unde 1si au domiciliul piritii.

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 24 noiembrie 2014 s-a admis recursul
declarat de catre Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Roada de Aur”.

S-a casat integral incheierea Judecitoriei Cahul din 19 septembrie 2014 cu
restituirea pricinii civile in Judecatoria Cahul pentru rejudecare de la faza de primire a



cererii de chemare in judecata, motivind ca conform art.40 alin.(1) CPC actiunile cu
privire la dreptul asupra terenurilor se intenteaza in instanta de la locul afldrii acestor
bunuri, astfel competenta de a examina litigiul in cauza este Judecatoria Cahul.

Prin incheierea Judecatoriei Cahul din 26 noiembrie 2015 pricina civild la cererea
de chemare in judecata depusa de Societatea cu Raspundere Limitata ,,Roada de Aur”
impotriva Annei Romanciuc, Samoilova Liubovi, intervenienti accesorii Societatea
cu Raspundere Limitatd ,,Tuna Plastic”’, Banca Comerciala ,,Mobias Banca-GSC”
privind declararea nulitdtii a contractelor de vinzare-cumparare a terenurilor s-a
suspendat si a fost transmisa Curtii Supreme de Justitie pentru solutionarea conflictului
de competenta jurisdictionala.

Studiind materialele cauzei, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a respinge propunerea de solutionare
a conflictului de competentd jurisdictionala si de a restitui pricina civild la
Judecitoria Cahul, din urmatoarele considerente.

Potrivit materialelor din dosar, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Roada de
Aur” s-a adresat cu cerere de chemare in judecata in Judecdtoria Cahul solicitind
declararea nulitdtii a contractelor de vinzare-cumparare a terenurilor cu nr. cadastral
9412101225, 9412101226, 9412101227, 9412101233, 9412101234, 9412101236,
9412101237, 9412101238, 9412101239, 9412101240, 9412108096, 9412105170,
situate 1n satul Burldceni, raionul Cahul si intoarcerea partilor in situatia anterioara.

Prin incheierea Judecatoriei Cahul din 26 noiembrie 2015 pricina civila la cererea
de chemare in judecata depusd de Societatea cu Raspundere Limitatad ,,Roada de Aur”
impotriva Annei Romanciuc, Samoilova Liubovi, intervenienti accesorii Societatea
cu Raspundere Limitatd ,,Tuna Plastic”, Banca Comerciala ,,Mobias Banca-GSC”
privind declararea nulitatii a contractelor de vinzare-cumpdrare a terenurilor s-a
suspendat si a fost transmisa Curtii Supreme de Justitie pentru solutionarea conflictului
de competenta jurisdictionala, motivind ca considera competenta de a examina aceasta
cauzd, Judecdtoria Centru, mun. Chisinau fiindcd ambii piriti sunt domiciliati in mun.
Chisinau.

In conformitate cu art. 44 alin. (3) CPC, conflictul de competenti dintre doui sau
mai multe judecatorii care nu tin de aceeasi curte de apel ori dintre o judecatorie si o
curte de apel, ori intre curtile de apel se judeca de Colegiul civil, comercial si de
contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie.

Conform art. 32 alin. (1) din Codul de procedura civila, nimeni nu poate fi
lipsit, fara consimtamantul sau, de dreptul la judecarea cauzei sale de catre o instanta
sau de judecdtorii in a caror competentd pricina respectiva este datd prin lege, cu
exceptia cazurilor expres stabilite de prezentul cod.

Reiesind din prevederile enuntate, precum si obiectul actiunii, Colegiul
mentioneaza cd, Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Roada de Aur” corect s-a
adresat cu prezenta cerere de chemare in judecatd in Judecdtoria Cahul, acest fapt
fiind mentionat si prin decizia Curtii de Apel Cahul din 24 noiembrie 2014 prin care s-
a casat integral incheierea Judecatoriei Cahul din 19 septembrie 2014 cu restituirea
pricinii civile in Judecatoria Cahul pentru rejudecare de la faza de primire a cererii de
chemare in judecatd, indicind expres ca actiunea depusad in instanta de fond vizeaza
dreptul asupra terenurilor, obiect al contractelor de vanzare - cumparare contestate,



iar amplasarea acestora este in satul Burldceni, raionul Cahul, adresa care intra in
circumscriptia Judecdtoriei Cahul, competentd de a examina litigiul in cauzd este
Judecatoria Cahul.

Curtea de Apel Cahul corect a mentionat ca potrivit art. 40 alin. (1) CPC,
,Actiunile cu privire la dreptul asupra terenurilor, subsolurilor, fisiilor forestiere,
plantatiilor perene, resurselor acvatice izolate, asupra unor case, Incaperi,
constructii, altor obiective fixate de pamint, precum g§i actiunile in ridicare a
sechestrului de pe bunuri, se intenteaza in instanta de la locul aflarii acestor bunuri”.

Totodata, Colegiul civil considera cd la caz nu este conflict de competenta
prevazut de art. 44 alin. (3) CPC, astfel Judecatoria Cahul urmeaza sa examineze
litigiul dat, deoarece Curtea de Apel Cahul prin decizia din 24 noiembrie 2014 expres
a indicat ca restituie pricina civila in Judecatoria Cahul conform competentei, pentru
rejudecare de la faza de primire a cererii de chemare in judecata.

In baza celor enuntate si conducindu-se de art. 44 alin. (9) CPC, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune:

Se respinge propunerea de solutionare a conflictului de competenta jurisdictionala.

Se restituie la Judecdtoria Cahul pricina civild la cererea de chemare in judecata
depusd de Societatea cu Raspundere Limitatd ,,Roada de Aur” Tmpotriva Annei
Romanciuc, Samoilova Liubovi, intervenienti accesorii Societatea cu Raspundere
Limitata ,,Tuna Plastic”, Banca Comerciald ,,Mobias Banca-GSC” privind declararea
nulitatii a contractelor de vinzare-cumparare a terenurilor.

Incheierea nu se supune nici unei cii de atac.

Presedintele sedintei,
judecatorul Iulia Sircu

Judecatorii Tamara Chisca-Doneva

lurie Bejenaru



