Dosarul nr. 2ac-54/16
INCHEIERE

06 aprilie 2016 mun. Chisinau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecator Tatiana Vieru
Judecatori Valentina Clevadi si Oleg Sternioala

examinind cererea de strdmutare a judecarii cauzei la o altd instanta de acelasi grad,
inaintata de Presedintele Curtii de Apel Cahul Dimitriadi Tatiana in pricina civila la cererea
de chemare in judecati inaintati de catre Intreprinderea Mixtd Organizatia de Microfinantare
,Microinvest” Societate cu Raspundere Limitatd Tmpotriva lui Eremia Ion si Eremia
Svetlana cu privire la deposedarea si vinzarea fortata a bunului gajat,

cererea reconventionald inaintata de catre Eremia lon, Eremia Svetlana Tmpotriva
Tntreprinderii Mixte Organizatia de Microfinantare OMF ,Microinvest” Societate cu
Raspundere Limitata cu privire la constatarea nulitatii actelor juridice,

constata

La 23 mai 2011, intreprinderea Mixtd Organizatia de Microfinantare ,,Microinvest”
Societate cu Raspundere Limitata a depus cerere de chemare in judecatd impotriva lui
Eremia Ion si Eremia Svetlana cu privire la deposedarea si vinzarea fortata a bunului gajat
(f.d.1-2, vol.l).

La 04 iulie 2013, Eremia Ion si Eremia Svetlana a inaintat cerere reconventionala
impotriva TM OMF , Microinvest” Societate cu Raspundere Limitatdi cu privire la
recunoasterea contractului de gaj nul si a contractului de imprumut partial nul (f.d.164-166).

Prin hotarirea Judecatoriei Cahul din 27 decembrie 2013, a fost respinsa actiunea de
baza si admisa cererea reconventionala.

S-a constatat nulitatea partiald a clauzei contractuale privind dobinda anuala, prevazuta
in contractual de Tmprumut cu nr. CHAP-53.09 din 13 aprilie 2009 de 30%, incheiat ntre
IM OMF , Microinvest” SRL si Eremia Ion.

S-a constatat nulitatea contractului de ipoteca cu nr. CH AP-53.091 incheiat la 13
aprilie 2009 intre IM OMF , Microinvest” SRL si Eremia Ion din numele cirui actiona
Eremia Svetlana, prin care au fost ipotecate: imobilul - casa de locuit individuala cu suprafata
de 150,90 m.p. cu nr. cadastral 9416106.293.01; constuctiile accesorii cu suprafata de 43,10
m.p. cu nr. cadastral 9416106.293.02 si terenul cu destinatie pentru constructii cu suprafata
de 0, 2601 ha cu nr. cadastral 9416106.293.



S-a dispus radierea din Registrul bunurilor Imobile a inregistrarilor cu privire la gajarea
bunului imobil - casa de locuit individuala cu suprafata de 150,90 m.p. cu nr. cadastral
9416106.293.01; constructiile accesorii cu suprafata de 43,10 m.p. cu nr. cadastral
9416106.293.02 si terenul cu destinatie pentru constructii cu suprafata de 0, 2601 ha cu nr.
cadastral 9416106.293, ce apartin cu drept de proprietate lui Eremia Ion si Eremia Svetlana.

S-a Incasat din contul IM OMF ,Microinvest” SRL in beneficiul lui Eremia Ion si
Eremia Svetlana cheltuielile de judecata in suma de 2 228 lei (f.d.246, 250-252, vol. I).

Prin decizia Curtii de Apel Cahul din 27 mai 2014, a fost admis apelul declarat de catre
IM OMF , Microinvest” SRL, casati hotarirea Judecitoriei Cahul din 27 decembrie 2013 si
S-a emis o noud hotarire dupa cum urmeaza:

S-a admis actiunea formulata de IM OMF ,,Microinvest” SRL.

S-a transmis in posesia IM OMF ,Microinvest” SRL in scopul vinzarii a bunului
ipotecat si anume: casa de locuit, cu suprafata de 150,90 m?, nr. cadastral 9416106.293.01,
constructia accesorie cu suprafata de 43,10 m?, nr. cadastral 9416106.293.02 si terenul cu
destinatie pentru constructie cu suprafata de 0,2601 ha, nr.cadastral 9416106.293, amplasate
in satul Colibasi, raionul Cahul, ce apartine cu drept de proprietate lui Eremia Ion.

S-aincasat din contul lui Eremia Ion in beneficiul IM OMF ,,Microinvest” SRL taxa de
stat achitatd in marime de 750 lei.

Actiunea reconventionald naintatd de Eremia Ion, Eremia Svetlana impotriva IM OMF
,Microinvest” SRL cu privire la constatarea nulitdfii actelor juridice, a fost respinsa ca
neintemeiata (f.d.30-35, vol. II).

Prin decizia Curtii Supreme de Justitie din 05 noiembrie 2014, a fost admis recursul,
casata decizia Curtii de Apel Cahul din 27 mai 2014, cu remiterea pricinii catre instanta de
apel, la rejudecare (f.d. 54-60, vol. I1).

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 09 septembrie 2015, a fost admisa declaratia
de abtinere de la judecarea pricinii date in ordine de recurs a judecatorilor Curtii de Apel
Cahul Galina Vavrin, lon Danaila, Tatiana Dimitriadi si Nina Veleva (f.d.106-107, vol. 1I).

Prin incheierea Curtii de Apel Cahul din 24 martie 2016, a fost admisa declaratia de
abtinere de la judecarea pricinii date in ordine de recurs a judecatorului Curtii de Apel Cahul
Ruslan Petrov (f.d.152-153, vol. I1).

Din imposibilitatea constituirii unui alt complet de judecata pentru examinarea pricinii
date 1n ordine de apel, Presedintele Curtii de Apel Cahul, a transmis pricina civila respectiva
catre Curtea Suprema de Justitie pentru stramutarea ei la o alta instanta de judecata egald in
grad.

Studiind materialele dosarului, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera necesar de a admite cererea Presedintelui Curtii de
Apel Cahul privind stramutarea pricinii date spre judecare in ordine de apel la Curtea de
Apel Comrat, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art.43 al. (2) lit. d) CPC, instanta stramuti pricina la o alti instanta
dacd din motivul abtinerii de la judecata unui sau mai multor judecatori ori din alte motive
intemeiate, substituirea judecatorilor sdi devine imposibila.

Tn conformitate cu art. 43 al. (4) CPC, strimutarea pricinii in cazurile previzute la alin.
(2) 1it. d), e), 1), si1 g) se efectueaza de catre instanta ierarhic superioara a carei incheiere este
irevocabila si nu este susceptibild de recurs.



Din materialele dosarului rezulta ca anterior prin incheierile Curtii de Apel Cahul din
09 septembrie 2015 si din 24 martie 2016 au fost admise declaratiile de abtinere a
judecdtorilor instantei de apel: Galina Vavrin, lon Danaild, Tatiana Dimitriadi i Nina
Veleva si Petrov Ruslan.

Raportind circumstantele constatate la prevederile legale enuntate, Colegiul civil,
comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justifie considera drept
intemeiata cererea presedintelui Curtii de Apel Cahul privind stramutarea pricinii date la o
alta instanta egala in grad.

Astfel, avind 1n vedere imposibilitatea constituirii unui complet de judecata legal in
aceasta instanta din lipsa de cadre, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie considera necesar stramutarea pricinii civile Tnaintate de catre
IM OMF , Microinvest” Societate cu Rispundere Limitatid impotriva lui Eremia Ion si
Eremia Svetlana cu privire la deposedarea si vinzarea fortatd a bunului gajat si cererea
reconventionald inaintati de catre Eremia Ion, Eremia Svetlana impotriva IM OMF
,Microinvest” SRL cu privire la constatarea nulitatii actelor juridice, pentru examinarea
cererii de apel, la Curtea de Apel Comrat, ca fiind instanta de judecata egala in grad.

Tn conformitate cu art. art. 43, 269-270 CPC, Colegiul civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

dispune

Se admite cererea inaintatd de catre presedintele Curtii de Apel Cahul privind
strimutarea pricinii civile la cererea de chemare in judecati depusa de Intreprinderea Mixta
Organizatia de Microfinantare ,,Microinvest” Societate cu Raspundere Limitatd impotriva
lui Eremia lon si Eremia Svetlana cu privire la deposedarea si vinzarea fortatd a bunului
gajat si cererea reconventionald inaintati de citre Eremia lon, Eremia Svetlana impotriva TM
OMF ,Microinvest” SRL cu privire la constatarea nulitatii actelor juridice, la o alta instanta
egala 1n grad.

Se remite pricina civild la cererea de chemare in judecatd depusa de Intreprinderea
Mixta Organizatia de Microfinantare ,,Microinvest” Societate cu Raspundere Limitata
impotriva lui Eremia Ion si Eremia Svetlana cu privire la deposedarea si vinzarea fortata a
bunului gajat si cererea reconventionala inaintatd de catre Eremia Ion, Eremia Svetlana
impotriva IM OMF ,,Microinvest” SRL cu privire la constatarea nulititii actelor juridice,
pentru examinare in ordine de apel la Curtea de Apel Comrat.

Incheierea nu se supune nici unei cai de atac.

Presedinte, Judecatorul Tatiana Vieru
Judecatorii Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



