prima instanta: E. Clim Dosarul nr.2rc-346/16
DECIZIE

06 aprilie 2016 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie

in componenta:
Presedinte, judecator Tatiana Vieru
Judecatori Valentina Clevadi, Oleg Sternioala

examinand recursul declarat de catre administratorul Asociatiei Proprietarilor de
Locuinte Privatizate nr. 51/396 COOP — Liudmila Sarban,

in pricina civila la cererea introductiva a Societdtii pe Actiuni ,,Semnal” cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fata de Asociatia Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr. 51/396 COOP,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 01 februarie 2016, prin care a fost
admis demersul lichidatorului debitorului privind aplicarea amenzii judiciare
administratorului Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/396 COOP —
Liudmila Sarban,

constata

La 20 ianuarie 2015, SA ,Semnal” a inaintat cerere introductivd cu privire la
intentarea procesului de insolvabilitate fata de Asociatia Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr. 51/396 COOP.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisindu din 27 ianuarie 2015 a fost admisa spre
examinare cererea introductivdi a SA ,,Semnal” privind intentarea procesului de
insolvabilitate fata de Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/396 COOP,
cu desemnarea in calitate de administrator provizoriu Danila Denis.

Prin hotarirea Curtii de Apel Chisinau din 13 noiembrie 2015, a fost admisa cererea
intoructiva a SA ,,Semnal”.

S-a constatat insolvabilitatea debitorului si s-a initiat procedura simplificatd a
falimentului cu dizolvarea ultimului.

S-a desemnat Verdes Alexandru in calitate de administrator al insolvablitatii al
debitorului.

S-a ridicat dreptul Liudmilei Sarban de la administrarea APLP 51/396 COOP si i s-a
propus sa desemneze in termen de 10 zile de la data adoptarii prezentei hotariri,
reprezentant persoana fizica pentru a reprezenta interesele societatii si ale asociatilor si a
participa in cadrul procesului de insolvabilitate din numele debitorului.

S-a obligat administratorul insolvabilitatii sa notifice creditorii debitorului despre
inregistrarea cererilor de validare a creantelor in vederea intocmirii tabelului definitiv a



creantelor precum si un apel special catre creditorii garantati de a peciza neintirziat
bunurile asupra carora detin un drept de preferinta, pina la 28 decembrie 2015.

Sa verifice adminiStratorul si sd prezinte instantei de insolvabilitate nu mai tirziu de
29 mai 2014 tabelul definitiv al creantelor si un raport amanuntit asupra cauzelor si
imprejurdrilor care au condus la insolvabilitatea intreprinderii cu mentionarea persoanelor
carora le-ar fi imputabile si permisele angajarii raspunderii acestora in conditiile legii, pina
la 15 ianuarie 2016.

S-a stabilit sedinta de validare a creantelor pentru 01 februarie 2016, ora 11-00
(f.d.16-18).

La 02 octombrie 2015, lichidatorul Verdes Alexandru a inaintat demers prin care a
solicitat aplicarea amenzii judiciare Liudmilei Sarban in suma de 3000 lei, din motiv ca
ultima nu a executat indicatiile incheierii instantei de judecata din 19 mai 2015. Totodataa
a solicitat si aplicarea sechestrului asupra bunurilor ce apartin Liudmilei Sarban in scopul
acoperirii actiunii privind atragerea la raspundere subsidiara si a cheltuielilor procesului de
insolvabilitate (f.d.3-4).

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 01 februarie 2016, a fost admis demersul
lichidatorului privind aplicarea amenzii judiciare.

S-a aplicat Liudmilei Sarban administratorul APLP 51/396 amenda judiciard in
marime de 3000 lei (f.d.29).

La 12 februarie 2016, Sarban Liudmila a declarat recurs impotriva incheierii Curtii
de Apel Chisinau din 01 februarie 2016, solicitind casarea acesteia.

Potrivit art. 8 alin. (1) din Legea insolvabilitatii nr. 149 din 29 iunie 2012, hotaririle
si incheierile instantei de insolvabilitate pot fi atacate cu recurs in termen de 15 zile
calendaristice din data pronuntarii si numai in cazurile prevazute expres de prezenta lege.

Prin prisma normei citate, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie constatd ca recursul declarat de catre Sarban
Liudmila la 12 februarie 2016, este depus in termen.

Recurenta Th motivarea recursului a mentionat ca instanta de insolvabilitate a
examinat pricina superficial si in concluzie a emis o decizie ilegala.

in conformitate cu art. 426 alin. (3) Codul de procedura civila, recursul impotriva
incheierii se examineaza in termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza
dosarului s1 a materialelor anexate la recurs, fard examinarea admisibilitatii si fara
participarea partilor.

Studiind materialele pricinii, completul Colegiului civil, comercial si de contencios
administrativ al Curtii Supreme de Justitie considera ca recursul declarat urmeaza a fi
respins din urmatoarele motive.

Tn conformitate cu art. 427 lit. a) Codul de proceduri civild, instanta de recurs, dupa
ce examineaza recursul impotriva incheierii, este in drept sa respinga recursul si sa mentina
incheierea.

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,
constata ca incheierea instantei de insolvabilitate emise la 01 februarie 2015 este una
intemeiata, bazata pe aprecierea justa a circumstantelor de fapt.

Tn conformitate cu prevederile art. 27 alin. (4) al Legii insolvabilitatii nr. 149 din 29
iunie 2012, in cazul in care informatiile si documentele prevazute la alin.(3), inclusiv
stampila, nu sint prezentate de cdtre membrii organelor de conducere ale debitorului,
acestia vor fi trasi la rdspundere patrimoniald subsidiard si/sau penald, sau



contraventionala, in modul stabilit de lege, iar administratorul provizoriu desemnat va
fi Tncasate din contul persoanelor culpabile.

Conform art. 68 alin. (9) al legii enuntate, pentru neexecutarea cerintelor
administratorului/lichidatorului sau pentru impedimentele puse lor prin neasigurarea
accesului in incaperile de productie, in depozite, in locurile de pastrare a bunurilor, in
spatiile comerciale si in spatiile cu o alta destinatie, prin neprezentarea de explicatii, date,
informatii si de documente, precum si prin alte actiuni sau inactiuni, persoanele culpabile
sint sanctionate, la demersul administratorului/lichidatorului, prin amenda judecatoreasca
de pina la 3000 de lei, care se achita la bugetul de stat. Pentru neexecutarea intentionata si
repetatd a cerintelor administratorului/lichidatorului sau pentru impedimentul, pus lor prin
diferite actiuni, al exercitarii atributiilor, instanta aplicd amenda judecatoreasca de 1a 3000
la 6000 de lei. Demersul se examinecazd de catre instantd cu citarea
administratorului/lichidatorului si a persoanei a carei amendare se solicita.

Dupa cum rezulta din actele pricinii, la 27 1anuarie 2015 a fost admisa spre examinare
cererea introductiva a SA ,,Semnal” privind intentarea procesului de insolvabilitate fata de
Asociatia Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/396 COOP, cu aplicarea masurilor
corespunzatoare de asigurare.

Ulterior, prin incheierea prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 19 mai 2015, a
fost obligata Sarban Ludmila administratorul APLP 51/396 COOP sd prezinte
lichidatorului APLP 51/396 COOP urmatoarele acte: lista bunurilor perisabile sau supuse
deprecierii iminente; contractele de credit si de gaj ale Intreprinderii; lista debitorilor si
creditorilor; rapoartele activitatii intreprinderii pe anii 2010-2015; contractele cu furnizorii
si antreprenorii, valabile la moment si a celor cu termen pina la 12 luni; lista conturilor de
decontare a fintreprinderii, cu indicarea soldurilor mijloacelor banesti la situatia
13.05.2015; lista angajatilor cu mentionarea salariului; rezultatele inventarierii pe anul
2010-2015; documentele de constituire a intreprinderii; certificatul de Tnregistrare; statutul;
contractul de constituire; certificatul TVA, certificatul de cod fiscal; certificatul OCPO;
stampila intreprinderii §i adeverinta. S-a atenfionat Sarban Ludmila cd in caz de
neexecutare a Incheierii in cauza, va fi aplicatd amenda.

La 16 septembrie 2015 administratorul provizoriu a expediat in adresa APLP 51/396
si administratorului debitorului notificari privind decurgerea procedurii de insolvabilitate
si a obligat transmiterea actelor enumerate mai sus. Scrisorile date au fost receptionate de
Sarban Liudmila fapt ce rezulta din avizurile de receptie anexate la materialele pricinii
(f.d.5-6).

Prin urmare Sarban Liudmila nu a executat in termen restrinsi indicatiile incheierii
emise de catre Curtea de Apel Chisinau din 19 mai 2015. Or, reprezentantii debitorului
APLP 51/396 se eschiveaza abuziv de la obligatiunile sale, prevdzute de incheiere si
legislatia curenta.

Argumentul recurentei precum cd la 11 aprilie 2015, 23 aprilie 2015 si la 30 aprilie
2015 a expediat scrisori catre administratorul procesului de insolvabilitate pentru a se
prezenta la convocarea adundrilor generale ale APLP 51/396 COOP, unde urmau a fi
transmise documentele solicitate, nu poate fi retinut, deoarece incheierea prin care au fost
schimbate masurile de asigurare a fost emisa de catre Curtea de Apel Chisindu, la 19 mai
2015. Instanta de recurs retine ca impedimentele date, creeaza dificultati lichidatorului
procesului de insolvabilitate.



Nu poate fi retinut argumentul recurentei ca documentele solicitate de catre lichidator
sa fie transmise doar in cadrul unei adunari generale a locatarilor care v-a semna un act de
predare-primire a actelor date, deoarece legislatorul expres a prevazut ca odatd cu
intentarea procesului de insolvabilitate debitorul este obligat sa transmita documentele
solicitate de catre administrator.

Or, potrivit art. 27 alin. (3) al legii insolvabilitatii, debitorul are obligatia de a
transmite administratorului provizoriu, in cel mult 3 zile lucratoare de la cerere,
informatiile solicitate de acesta, apreciate ca fiind necesare, cu privire la activitatea si la
patrimoniul sdu, precum s1 documentele activitatii economice si documentele de evidenta
contabila, inclusiv stampila intreprinderii, care vor fi retinute de administratorul provizoriu
spre documentare.

Nu este de retinut nici argumentul recurentei precum ca din cauza grava a sanatatii nu
a putut sa se prezinte la sedinta de judecata stabilita de catre instanta de insolvabilitate,
pentru a da explicatii, deoarece potrivit art. 68 alin. (9) al legii enuntate, neprezentarea
partilor, nu impiedicd examinarea cauzei.
sustinerea pozitiei date, ultima nu a prezentat nicio proba.

Din considerentele enuntate supra si avand in vedere faptul ca, incheierea Curtii de
Apel Chisinau din 01 februarie 2016 este intemeiata si legala, iar argumentele invocate de
catre recurenta sunt neintemeiate, Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie, ajunge la concluzia de a respinge recursul si a mentine
incheierea contestata.

In conformitate cu art., 427 alin. 1) lit. a) si art. 428 alin. (1) CPC, Completul
Colegiului civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

decide:

Se respinge recursul depus de administratorul Asociatiei Proprietarilor de Locuinte
Privatizate nr. 51/396 COOP — Liudmila Sarban.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisinau din 01 februarie 2016, prin care a fost
admis demersul lichidatorului debitorului privind aplicarea amenzii judiciare
administratorului Asociatiei Proprietarilor de Locuinte Privatizate nr. 51/396 COOP —
Liudmila Sarban.

Decizia este irevocabila din momentul emiterii.

Presedinte, Judecatorul Tatiana Vieru
Judecatori Valentina Clevadi

Oleg Sternioala



