Curtea de Apel Chisiniu Dosarul nr. 2r-213/16
Judecatori: N.Cernat, L.Popova, A.Pahopol

DECIZIE
06 aprilie 2016 mun. Chiginau

Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ
al Curtii Supreme de Justitie
in componenta:
Presedintele sedintei Valeriu Doaga
Judecatori Dumitru Mardari, luliana Oprea

examinind recursul declarat de Nedelcu Tatiana, Nedelcu Ilie Haralampie,
Nedelcu Ilie Ilie si Nedelcu Denis, in pricina civila la cererea de chemare in
judecatd a lui Nedelcu Ilie, Nedelcu Tatiana si Musat Mihail Tmpotriva
Intreprinderii de Stat ,,Cadastru”, Consiliul mun. Chisiniu, Timcova Alla,
Temcova Anna, Timcov Vitalii §i Timcov Andrei privind stabilirea modului de
folosire a lotului de pamint,

impotriva incheierii Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2015, prin care
a fost respinsa cererea de revizuire declarata de Nedelcu Ilie, Nedelcu Tatiana si
Musat Mihail,

CONSTATA:

La 13.11.2008, Nedelcu Ilie, Nedelcu Tatiana si Musat Mihail s-au adresat cu
cerere de chemare 1n judecata impotriva IS ,,Cadastru”, Consiliul mun. Chisinau,
Timcova Alla, Temcova Anna, Timcov Vitalii s1 Timcov Andrei privind stabilirea
modului de folosire a lotului de pdmint atribuit prin decizia Consiliului municipal
Chisinau di  09.09.2008, conform cotei-parti detinute din imobil, {inind cont de
faptul ca 11 ari au fost atribuite pentru colector si zona de protectie.

Prin hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisinau din 18 iulie 2014, a fost
respinsd ca neintemeiata cererea de chemare in judecata inaintatd de Nedelcu llie,
Nedelcu Tatiana si Musat Mihail.

Nefiind de acord cu hotarirea in cauza, Nedelcu Ilie, Nedelcu Tatiana si
Musat Mihail au contestat-o cu apel, solicitind admiterea apelului, casarea hotaririi
instantei de fond si emiterea unei noi hotariri de admitere a actiunii

Prin decizia Curtii de Apel Chisinau din 06 octombrie 2015, a fost respins
apelul declarat de Nedelcu Ilie, Nedelcu Tatiana si Musat Mihail si mentinuta
hotarirea Judecatoriei Centru, mun. Chisindu din 18 iulie 2014.

La 09.10.2015, Nedelcu Ilie, Nedelcu Tatiana si Musat Mihail au depus cerere
de revizuire a deciziei Curtii de Apel Chisinau din 06 octombrie 2015, invocind
prevederile art. 449 CPC, prin care a solicitat admiterea cererii de revizuire,
casarea deciziei Curtii de Apel Chisinau din 06 octombrie 2015 si a hotaririi
Judecidtoriei Centru, mun. Chisindu din 18 iulie 2014 si remiterea cauzei la
rejudecare in instanta de fond.

Prin incheierea Curtii de Apel Chisinau din 03 noiembrie 2015, cererea de
revizuire Tnaintata de Nedelcu Ilie, Nedelcu Tatiana si Musat Mihail a fost respinsa
ca inadmisibila.

In motivarea solutiei, instanta de revizuire a indicat ca decizia instantei de
apel din 06.10.2015 supusa revizuirii, este definitiva dar nu este irevocabila, pentru
a putea fi pretinsa revizuirea acesteia.
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Considerind ilegalda incheierea Curtii de Apel Chisindu din 03 noiembrie
2015, Nedelcu Tatiana, Nedelcu Ilie Haralampie, Nedelcu Ilie Ilie si Nedelcu
Denis au contestat-o cu recurs, solicitind admiterea recursului, casarea incheierii
recurate si admiterea cererii de revizuire.

In sustinerea cererii de recurs, recurentii au reiterat argumentele expuse si in
cererea de revizuire.

La 10.03.2016, avocatul V.Curmeli in interesele Allei Timcova, Annei
Temcova si a lui Timcov Vitalie a depus referintd pe marginea recursului declarat,
prin care si-a manifestat dezacordul cu argumentele acestuia si a solicitat
respingerea lui.

Potrivit art. 425 CPC, termenul de declarare a recursului impotriva incheirii
este de 15 zile de la pronuntarea ei.

In acelasi timp, intervalul de timp stabilit de lege in cadrul caruia partile sunt
in drept sd declare recurs este de 15 zile din momentul pronuntarii incheierii sau
primirii incheierii integrale.

Dupa cum rezultad din materialele dosarului, Curtea de Apel Chigindu a emis
incheierea de respingere a cererii de revizuire la 03.11.2015 (f.d. 22, vol. V).

Totodata, potrivit materialelor cauzei, instanta de recurs retine ca incheierea
recurata a fost expediata in adresa partilor la 25.11.2015 (f.d. 24, vol. V), insi la
dosar lipsesc date despre momentul receptiondrii incheierii contestate de catre
recurenti.

Cererea de recurs a fost depusa la 30.12.2015 (f.d. 27, vol. V).

Prin urmare, Colegiul conchide cd recurentii au depus cererea de recurs in
termen.

Potrivit art. 426 alin. (3) CPC, recursul impotriva incheierii se examineaza in
termen de 3 luni intr-un complet din 3 judecatori, pe baza dosarului si a
materialelor anexate la recurs, fara examinarea admisibilitatii si fard participarea
partilor.

Studiind materialele dosarului in raport cu criticile invocate in recurs,
Colegiul civil, comercial si de contencios administrativ considera recursul
neintemeiat si pasibil de a fi respins, din urmatoarele considerente.

In conformitate cu art. 427 lit. a) CPC, instanta de recurs, dupi ce examineazi
recursul impotriva incheierii, este in drept sa-1 respinga si sd mentina incheierea.

Incheierea recuratd este adoptati in conformitate cu normele de drept
procedural si cu aprecierea completd a tuturor probelor si a circumstantelor
referitoare la hotaririle judecatoresti pasibile revizuirii — motiv pentru care de catre
Colegiu este considerata legala si intemeiata.

Din materialele cauzei rezulta ca recurentii isi exprima dezacordul cu solutia
instantei prin care a fost respinsa cererea lor de revizuire, considerind ca incheierea
este neintemeiata si ilegald, deoarece instanta de revizuire a neglijat argumentele
invocate.

In acest sens, Colegiul mentioneazi ci potrivit prevederilor art. 446 CPC, pot
fi supuse revizuirii hotaririle, incheierile si deciziile irevocabile ale tuturor
instantelor judecatoresti, Tn conditiile prezentului capitol.

In conformitate cu prevederile art. 254 alin. (1) CPC, riamin definitive
hotaririle judecatoresti emise in prima instanta, supuse apelului, dupa examinarea
pricinii in apel.

(2) Ramin irevocabile hotaririle judecatoresti:



a) emise In prima instantd, dupa expirarea termenului de apel, daca
participantii interesati nu au exercitat calea de atac corespunzatoare;

b) emise de instanfa de apel, dupa expirarea termenului de recurs, daca
participantii interesati nu au exercitat calea de atac corespunzatoare;

c) emise de instanta de recurs, dupa examinarea recursului.

Prin urmare, Colegiul conchide cd instanta de revizuire just a statuat ca
decizia Curtii de Apel Chisindu din 06 octombrie 2015 nu era irevocabila la
momentul depunerii cererii de revizuire de catre revizuenti, or, termenul cu recurs
nu era expirat, acesta fiind de doud luni de la data comunicarii deciziei integrale,
pe cind revizuentii au depus cererea de revizuire la 09.10.2015, adica dupa trei zile
de la adoptarea ei.

Totodata, instanta de recurs mentioneaza ca recurentii NU au invocat careva
motive de casare a incheierii recurate si nici nu au obiectat Impotriva temeiurilor
stabilite de instanta de respingere a revizuirii ca inadmisibile, ci s-au rezumat doar
la redarea argumentelor cuprinse si in cererea de revizuire.

In acest context, Colegiul conchide ci argumentele invocate de recurenti nu se
incadreaza in temeiurile de casare a incheierii recurate, motiv pentru care recursul
urmeaza a fi respins ca neintemeiat cu mentinerea incheierii Curtii de Apel
Chisinau din 03 noiembrie 2015.

Tinind cont de cele expuse si in temeiul art. 427 lit. a) CPC al RM, Colegiul
civil, comercial si de contencios administrativ al Curtii Supreme de Justitie,

DECIDE:

Se respinge recursul declarat de Nedelcu Tatiana, Nedelcu llie Haralampie,
Nedelcu Ilie Ilie s1 Nedelcu Denis.

Se mentine incheierea Curtii de Apel Chisindau din 03 noiembrie 2015, in
pricina civila la cererea de chemare in judecata a lui Nedelcu Ilie, Nedelcu Tatiana
si Musat Mihail impotriva Intreprinderii de Stat ,,Cadastru”, Consiliul mun.
Chisinau, Timcova Alla, Temcova Anna, Timcov Vitalii si Timcov Andrei privind
stabilirea modului de folosire a lotului de pamint.

Decizia este irevocabild din momentul emiterii.

Presedintele sedintei Valeriu Doaga
Judecatori Dumitru Mardari
luliana Oprea



